GYMNAZIUM PRIRODNi SKOLA 0. P.S.

Dokumentace smrcin a bucin na
Javoricke vrchoviné

[ stromy maji své city

\¢

Pavel Simon, Ellen Prazakova, Matyas Kadl¢ik, Adam Lustig, Matéj Zeman,
Adam Tichy, David Dostalek

27.10. 2015



Obsah

Y 015 1= L SR 3
Y 015 1= L SR 3
Y 0] = Td A USSP TSOPUPPRS 4
UIVOU. ettt ettt et en e en et en et ee et 5
[doTe (=] (@ 1Yz o | P TRPPRTS 6
Slozeni skupiny @ roZdElENi PrACEe.........ccoveieiieii et 7
O 1= OSSPSR 8
MetodiKa @ POSTUP PIrACE ........coiiiie ittt ettt ste e sneenne e 9
Charakteristika zZkouman€ho UZEmi .............coviiiiiiiii e 13
[V A1 [=Te || PRSPPI 14
RAAICKY VICH ...t sttt ettt sa e 14
Haj oottt b et b et ettt s e e aeae b ese et e Rt b ene et et be et e s erennns 17
VYAFT (VOJEUV VICR) ettt sttt sbe e nas 23
StUAENA (BUKOVICE) ...ttt ettt st sttt st e s be et e sbeesa e besnsentesreeanas 26
Ol15any (SUCHAOISKY VICN)...c..iieieieieeieese ettt sbe e 31
Celkova zprava o zdravotnim stavu a kondici smrkd ve zkoumané oblasti ..........c..ccceu.e. 35
Celkova zprava o bucich ve zkoumané oblasti............cccvvveiiiieeciniceee e 37
Porovnani mladé a star€ SmMrCiny........cccoceeeerieeeciiicesesee ettt 38
Porovnani smrkové monokultury a smiSeného lesa ...........ccoceveiiiininieiiienee e 39
[T g Yl oTo] fo 1] S U IK=Y [ ] (o= 40
ZAVEIY ...ttt bR R R bR bbb bbbttt n e 41
I (=T (U= ISR OST 43
1 Ue ] PRSPPI 44
PFIONA €. 1 — tADUIKY ..ottt se s 44



Abstrakt

Jsme skupina sedmi studentd gymnazia Pfirodni $kola z Prahy ve vékovém rozmezi
od 12-17 let.

Nasim hlavnim cilem bylo zdokumentovat zdravotni stav lest v oblasti Javofické
vrchoviny a porovnat rizné typy lesu, které se od sebe liSily druhovym a vékovym
slozenim a polohou a terénem, na kterém se vyskytuji. Dale jsme chtéli zjistit, zda by
se daly obnovit puvodni bukové spoleCenstva a pokud ano, tak kde a jakym
zpusobem.

Zdravotni stav jsme mapovali ve dvou krocich:

- PloSny prizkum lesa, pfi kterém jsme zjiStovali rizna predem dana kritéria.

- Prizkum lokalit, které byly pro les charakteristické. Oznacili jsme 50 strom( a
kazdy z nich jsme zvlast detailné prozkoumali.

Zjistili jsme, ze:

- V nejhorsim zdravotnim stavu jsou mladé monokultury smrku ztepilého, o néco lépe
jsou na tom staré smrkové monokultury. V nejlepSim stavu jsou smiSené lesy (smrk
ztepily, jedle obrovska, buk lesni /dub zimni, borovice lesni).

-Buky, které zmlazuji, a tudiz jsou vhodné pro obnovu puvodniho porostu, rostou
samostatné podél cest nebo ve skupinkach vzrostlych jedincu, Citajicich nékolik
desitek buka.

U kazdého lesa jsme sepsali postup, kterym bychom doporucili postupovat pro

ZlepSeni zdravotniho stavu.



Abstract

We are a group of seven students from Pfirodni Skola in Prague aged between
12-17 years.

Our main aim was to document the health condition of the forests from the region of
Javoficka vrchovina and compare different types of forests, differentiating based on
species present, their age, location and terrain in which you can find them.

Moreover, we wanted to find whether the original beech groups can be reestablished
and if so where and by what means.

We have maped the health condition in two steps:

- Searching the area of the forest while following out predetermined criteria.

- We chose a part that was characteristic of that specific forrest. We marked 50 trees
and examined each of them in detall.

Findings:

- The young monocultures of Norway Spruce are in the worst health condition, old
spruce monocultures were found to be in a better condition and mixed forests
(composed of Norway Spruce, Grand Fir, Beech/Durmast, Pine) are in the best
health condition.

- Beeches that sprout, and thus are suitable for renewing the original growth, grow
separately along the roads or in groups of full-grown trees composed of dozens
individual trees.

We proposed an approach for each forest suggesting the best way to improve their

health condition.



Uvod

republice. Mohou slouzit k mnoha ucelim. Mohou nam pfinést mnoho radosti a
vnitfniho klidu pfi prochazkach mezi statnymi kmeny a koSatymi korunami. Nebo je
muzeme vyuzit jako zdroj dfeva pro hospodarské ucely.

Lesni pokryv v Ceské republice je v soudasné dobé& nejvétsi za nékolik stovek let.
Mezitim, co mnozstvi lesl u nas rostlo, zaCala se obménovat i jejich druhova
skladba. Namisto listnatych a smiSenych lesu se hlavni dfevinnou sloZkou staly lesy
jehlicnaté, prfevazné smrkové monokultury. Myslim, Ze zajmem nas vSech je
zachovat lesy v co nejlepSim stavu nejen pro sebe, ale i pro budouci generace.
Zileme ve spotfebni spoleénosti, kde nejvétsi prioritou je co nejrychlejsi a
nejefektivnéjSi téZba dfeva. Tento pozadavek pomérné dobfe spliuje pravé smrk
ztepily, jehoz dfevo je rovné a v porovnani s ostatnimi stromy roste velmi rychle.
Nemélo by byt nasSim spole€nym cilem udrzet lesy v co nejlepSim zdravotnim stavu a
zajistit si tak trvalou produkci kvalitniho dfeva?

Smrkové monokultury, které se zadaly vysazovat po celém uzemi Ceské republiky
(Javoricka vrchovina, kde probihal nas vyzkum, nebyla vyjimkou) alesporn na néjaky
Cas dokazi uspokojit dfevarsky prumysl. Neni ale mozné ocekavat, Zze produkce
dfeva bude bezpeCna a trvalad. Zkratka presadit strom do jinych pfirodnich a
klimatickych podminek, nez na které je zvykly, je stejné jako dat sladkovodni rybu do
slané vody a doufat, ze z ni vyroste velka zdrava ryba.

Buk lesni, dfevina, ktera je pro nadmorskou vysSku Javofické vrchoviny pfirozena, je
nedilnou soucasti taméjSiho ekosystému, zajistujici vesSkeré autoregulacni procesy.
Proto je z ekologického hlediska velmi dllezité a z ekonomického snad i vhodné
ponechat roztrouSené drfeviny buku lesniho a usilovat o obnovu C€asti bukového
pokryvu. Neznamena to vSak odstranéni smrku ztepilého z druhové skladby naSich

lest, nybrz o zajisténi dlouhodobé produkce kvalitniho dfeva.
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Adam Tichy - zdravotni stav smrku



Cile
1) Jakeé je druhové a vékove slozZeni vybranych lesu?
2) Jaky je zdravotni stav a kondice smrku ztepilého v dané oblasti (typy vrchold,

typy korun, stres, posSkozeni vétveni, poSkozeni kmenu, defoliace, reznuti,

poskozeni kmene- houbova onemocnéni)?

3) Jak se liSi zdravotni stav a kondice smrkd v monokultufe a smiSeném lese?
4) Jak se lisi zdravotni stav mladych a starych smrkovych porostu?
5) Jaky ma vliv silnice na zdravotni stav smrkd?

6) Kde se vyskytuji buky a jaky je jejich zdravotni stav. Jaké jsou vhodné pro

rozSifeni a obnovu bukoveho porostu?



Metodika a postup prace

V pfipravném tydnu jsme si nastudovali bakalarskou praci Martina Kamence —
Hodnoceni zdravotniho stavu smrku (Picea abies) na Kralickém Snézniku, revir
SuSina. Na zakladé této prace jsme vytvofili vlastni tabulky urCené k hodnoceni
zdravotniho stavu smrku (pfiloha €. 1). Tyto tabulky jsme nejdfive vyzkouSel
v Dablickém lese, abychom je ové&fili a pfipadné chyby a nedostatky opravili.

Pred terénnim vyzkumem jsme si vytyCili lesy, které jsme chtéli navstivit a
podrobnéji prozkoumat. K lepsi identifikaci lest jsme pouzily online letecké mapy, na
kterych bylo pomérné dobfe vidét jejich vyskyt a pfiblizné druhové sloZeni porostu.

Jelikoz les je pomérné rozsahlé uzemi, které by trvalo dlouho zmapovat,
museli jsme si vybrat menSi Cast lesa, kterou budeme dokumentovat. VétSinou jsme

volili uzemi v okoli vrchu, aby se lokality dali nasledné snadné&ji porovnat.

K takovymto Castem lesa, jsme vzdy tvofily dvé mapy:

Do prvni mapy jsme zakreslovali stafi smrkoveho porostu, kde svétle zelena
barva znacila stary les a tmavé zelena mlady les. Ostatni druhy stromd (napf. jedle
obrovska, buk lesni atd.) méli v mapé vlastni symbol (viz vysvétlivky u map).

Druha mapa slouzila k zaznamenavani stresu a stavu smrku (vyskyt sousi,
nahradni koruny, poSkozeni kmene atd.). Zelena barva znazoriuje les bez stresu,
Zluta barva les s mirnym stresem a Cervena barva les se silnym stresem. TeCkované
jsme do mapy znalili Casti lesa, kde maji smrky poSkozeny kmen. Zbytek

sledovanych kritérii je do mapy zanesen uréenym symbolem (viz vysvétlivky u map).

Po zmapovani lesa jsme vybrali vzorek padesati stromd (smrkd), které byly
pro tento les typické. Misto lokality jsme vybirali na zakladé ploSného prizkumu lesa,
aby se jednalo o co nejvice reprezentativni vzorek lesa. Poté jsme oznacili padesat
smrkd papirovymi cedulkami o velikosti A6, které byly oznaceny Cisly od 1 do 50.
Vymezenému Uzemi se zaroven pfidélilo Cislo a nazev, ktery nejCastéji souvisel
s vyraznymi zemépisnymi body v blizkosti lokality (napf. vrchol kopce, alej, cesta
apod.). Poloha lokality se nasledné zakreslila do mapy (1:10000).

Samotna prace na lokalité probihala po tfech dvouclennych podskupinach.

Kazda podskupina urCovala rlizna kritéria vypovidajici o zdravotnim stavu smrkd. Ze



skupiny byl vyfazen jeden Clen, ktery mél za ukol napsat celkovou charakteristiku
zkoumané lokality (napf. poloha, podlozi, pida, prosvétlenost, vodni zdroj atd.).
Prvni a druha podskupina urCovala u kazdého stromu na lokalité nékolik

kritérii, kazdé kritérium mélo jiné hodnoceni.

Kategorie:
Typy zlomu — vrcholovy, korunovy a kmenovy
Poskozeni kment — Zadné, mirné, stfedni, silné a suchy strom
Transformace koruny — Zadna, mirna, stfedni, silna a uplna
Zloutnutilreznuti — 0, 1, 2, 3, 4 - skoro suché
Sisky — zadné, vrchol, vrchol i pod a cely strom
Defoliace — 0-20%, 21-40%, 41-60%, 61- 80% a 81- 100%
Typy vétveni — hiebenité, kartaCovité a deskovité
Typy vrcholl — normalni, zkraceny, suchy, ohnuty, zlomeny, neurcitelny
Typy korun — normalni, Sirokda, uzka, nepravidelnda, suchy vrchol, nahradni, vlajkova,
pfechodna
Poskozeni vétveni — periferni, rovhomérné, nerovhomérné, od-kmené, okenni,
vrcholové
DalSi kategorii, ktera se u smrka ur€ovala, byl stres stromu (tzn. sou€asny zdravotni
stav stromu a jeho schopnost se s nasledky napadeni vyrovnat).
Poznavani stresu: 0 - zdravy strom
1 - malé prasklinky na klfe (t€zko zpozorovatelné)
2 - velké praskliny na kife a vytékajici pryskyfice
3 - stejné posSkozeni jako u 2, ale strom uz reaguje na
stres.
4- zarUstaji praskliny, strom hoji a nasleduje normaini stav.
5 - strom je vyCerpan, ma uplnou defoliaci a nasleduje zahynuti

stromu.
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Graf znazornujici vyrovnavani stromu s poskozenim (stres).

0. a 4. Stupné — Znadi nejlepsSi zdravotni stav. Kdy stupen stresu 0 znadi

strom bez poSkozeni a stupen stresu 4 znaci IéCeni poranéni, eliminuje

napadeni a vraci se do normalniho stavu.

1. stupen- Je zacinajici problém, u vétSiny pfipadl nasleduje poskozeni
druhého stupné.

2. stupen- Pfichazi, kdyz uz je napadeni silnéjSi nez regenerace stromu. Je to
jeden z nejhorSich stavu stresu, protoze pfichazi nejvétsi poskozeni.

3. stupenn — Strom reaguje na napadeni, degeneraCni procesy jsou Vv
rovnovaze s regeneracnimi.

5. Stupen — Strom umira. Je to nejhorsi stav stresu.

Hodnoceni téchto kritérii jsme zapsali do tabulek a nakonec jsme je secetli a sepsali
struény zavér k dané lokalité.

Treti podskupina se vénovala houbovému onemocnéni a poskozeni kmene
smrkl. U kazdého stromu jsme urCovali pét stupitl onemocnéni: 1. Strom neni
napadeny, 2. Vyrony pryskyfice na kufe, 3. Rhizomorfy a rozSifena baze kmene, 4.
Popraskana a odloupnuta kara, 5. Duty kmen. V terénu jsme u kazdého stromu na
lokalité urcili stupern napadeni a nasledné ho zapsali do tabulky.

Pokud se na lokalité vyskytovaly buky, urCovali jsme u nich nami zvolena
kritéria. Kazdé kritérium mélo nékolik stuprii nebo moznosti: Napadeni parazitickymi
houbami ( C&tyfi stupné: 1. Neni napaden, 2. Je oslaben a zifejmé& napadeny, 3.
Stfedné poskozeny, hnije na povrchu, 4. Je mrtvy, ma duty kmen), proschnuti koruny
( p&t stupiid: 1. Zadné 2. Sucha méné ne 1/4 3. Sucha do 1/2 4. Sucha do 3/4 5. cela

11



koruna je sucha), PoSkozeni koruny (tfi stupné: 1. Vétve nejsou oldmané 2. Vétve
jsou olamané do 1/3 3. Vétve jsou olamané do 1/2) Napadeni zvéfi (tfi moznosti: 1.
Napadeni hmyzem 2. Savci - obZery 3. Ptaci). Stromy jsme méli rozdélené podle
tloustky kmene. Celkem jsme méli pét kategorii: 1. Semenacky 2. <10 cm 3. <30 cm
4. <60 cm 5. >60 cm.

V terénu jsme po vybrani lokality zmapovali vSechny buky, které se nachazely mezi
oznaCenymi smrky. Zvlast jsme zmapovali zajimava bukova spoleCenstva, ktera se

pfimo na lokalité nevyskytovala.

12



Charakteristika zkoumaného GUzemi

Zkoumané uzemi se nachazi v JihoCeském kraji, mezi mésty Studena,

Tel¢ a Dacice. Jedna se o kopcovitou krajinu, v nadmofské vysce 500 az 750 m n. m.
Hradisko

m. Vyskytuje se zde mnoho jezer a

nachazi

Mrakotin.

Nejvyssi které
760 m n.

Je zde mnoho vodnich tokd napf. Lipolecky potok.

vrchy  jsou a Pivnicky, se

rybnikd napf.

Oblast ma prevazné kyselé podlozi tvofené Zulou a ortorulou. Coz ma za nasledek
malo urodnou a chudou pudu.

V této lokalité se pavodné vyskytoval smiSeny porost, pfevazné buk lesni.

VétSinu plochy zkoumané oblasti tvofi louky a pole. Dale tvofi plochu lesy, které jsou
pfevazné smrkové (monokultura), obCas s pfimési buku lesniho, jedle obrovské nebo
modfinu opadavého. Smrky jsou ve tfeti generaci a jsou stale obnovovany kvdli
hospodarskym potfebam.
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Mapa zkoumaného uzemi
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Vysledky
Radlicky vrch

Charakteristika zkoumaného uzemi.

Zkoumané uzemi se nachazi cca 0,5 km JV od Radlického vrchu. Dokumentovali
jsme vychodni Cast lesa Karolina. Velikost zkoumaného uzemi je cca 200 x 400 m.
Uzemi se nachazi v mirné zvinéném terénu ve svahu Radlického vrchu. Oblast je
suchd, bez vodniho zdroje. Uzemi lezi na granitovém podlozi. Pfevaznou &ast lesa
tvofi smrk ztepily (v nizSich polohach jen monokultury). Ve svahu jsou smrky
s pfimési borovice lesni a modfinu opadavého. Buk lesni se vyskytoval ojedinéle a
samostatné v mirnych svazich. Zkoumanou oblast obklopuji pole. V blizkosti vede
cesta, ktera je pouzivana prevazné zemédeélskymi stroji pro obsluhu pole. Na okraji
Uzemi se nachazi paseka. Na vychodé pod Radlickym vrchem previladaly mladsi
smrkové porosty (odhadujeme na 40 — 50 let) a ve svahu jsou pfevazné vzrostlé
smrciny (cca 80 — 90 let), které jsou v kombinaci s borovici lesni. Na vrcholu
Radlického vrchu, na okraji paseky vyrazné zmlazuje smrk ztepily. Zdravotni stav
v nizSich polohach v mladé smrkové monokultufe neni pfili§ dobry. Hlavnimi
problémy je vysoka hustota porostu, polamané vrcholy, vysoka mira defoliace a velké
poskozeni kmenU (pravdépodobné dfevokaznymi houbami). Ve svahu je zdravotni
stav lesa pomérné dobry. Stromy maji vice prostoru, nezaznamenali jsme zde témér
Zadny stres. Za pozornost stoji velké mnozZstvi sousi borovice lesni. Buk lesni neni
vyrazné zastoupen a nezmlazuje. Tyto buky nejsou vhodné pro rozsSifeni bukoveho
porostu.

Pro zlepSeni zdravotniho stavu v oblasti doporu€ujeme provést probirku smrkové
monokultury v nizSich polohach a likvidaci borovicovych sousi. Dale pak vysazeni

buku lesniho na pasece pobliz vrcholu Radlického vrchu.

14
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Mapa zdravotniho stavu lesa (stres)

Charakteristika lokality €. 2

Lokalita se nachazi v JZ cipu lesa. V blizkosti se nachazi asfaltova cesta. Lokalita
lezi na roviné. Jedna se o monokulturni les s odhadovanym stafim 40 — 50 let, pouze
na okraji s pfimési borovice lesni a modfinu opadaveého. Vyskytuje se zde nékolik
desitek uschlych mladych smrkl s velkym poskozenim kmene. Lokalita lezi na
suchém podlozi bez vodniho zdroje, misty se vyskytuji svétliny, kde rostou
semenacky naletovych dfevin (bfiza bélokora a jefab ptaci).

Zhodnoceni zdravotniho stavu lokality 2:

Tato lokalita ma prfevazné rovnomérné poskozeni vétveni, polovina stromu je ve
Spatném zdravotnim stavu. 24% stromU ma uzkou korunu, coz znamena, ze stromy
maji malo prostoru a navzajem se utlacuji (obr. 1). VétSina stromud nema Sisky. Vice
jak polovina ze zkoumanych stroml ma mirné poSkozeni kmene, mira stresu je
pomérné nizka. Problémem na této lokalité je pomérné husty porost s pfiznaky

houbového onemocnéni (obr. 2).
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Typy korun Houbova onemocnéni
0% 0%

4%

B 1. Normalni B 1.wrony z
" skyfice
m 2. Sirokd prysky
A W 2.rozsifena
m3.Uzka .
baze kmene

B 4. Nepravidelna m 3.odloupnuts

kdra

-
B 5. Suchy vrchol

m 6. Nahradni 0% 0% B 4.duty kmen

obr. 1 obr. 2

Charakteristika lokality ¢. 3

Lokalita se nachazi ve stfedu vzrostlého lesa pod Radlickym vrchem. Les lezi na
mirném vychodnim svahu. Nejedna se o Cisté monokulturni spoleenstvo, kromé
smrku ztepilého (55%) se zde vyskytuje i borovice lesni. Ojedinéle se zde vyskytuje i
modfin opadavy, zejména na okrajich spoleCenstva. 2% stromového pokryvu tvofi
sousSe borovice lesni. Puda je sucha a kysela, bez vodniho zdroje. Les je vice
prosvétleny, s nékolika svétlinami.

Zhodnoceni zdravotniho stavu lokality 3:

Na lokalité jsme zaznamenali malé poskozeni kmenU a stfedni defoliaci (obr. 3).
Jedna se o pomérné stabilizovany les bez vétSich zdravotnich problému. Houbova
onemocnéni ma 1/3 stromu, z vétdiny stfedni az mensi napadeni (23 jedincu).
Smrkovy porost je v dobrém zdravotnim stavu. Jedinym problémem jsou houbova
onemocnéni v pocateCnim stadiu (obr.4). V horS§im stavu je populace borovice lesni,

kde je hodné sousi.

Defoliace Houbova onemocnéni
0% 0% 0% H 1.vyronyz
m1.0-20% pryskyfice
H2.21-40% M 2. rozdifena
3. 41-60% baze kmene
m 4. 61-80% m 3.odloupnuta
kira

m 5. 80-100%

0% 4% B 4 duty kmen

obr. 3 obr. 4
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Vrch Haj

Charakteristika zkoumaného uzemi

Zkoumané uzemi lezi cca 1km severné od Volfifova. Dokumentovali jsme severni
Cast lesa Haj. V zapadni ¢asti zkoumaného uzemi se vyskytuje vrchol Haj (567,7 m
n.m.) s prudkym svahem na zapadni strané. Dale na vychod je terén mirné zvinéni.
Oblast je pomérné sucha bez vétsiho vodniho zdroje.

Pfevaznou Cast lesa tvofi smr€iny v kombinaci s borovici lesni, jedli obrovskou a
douglaskou tisolistou. Na okrajich lesa a podél cest se vyskytovaly naletové dfeviny
(bFiza bélokora, jefab ptaci). Ojedinéle se zde vyskytoval buk lesni a dub.

Skrz les vede silnice druhé tfidy (s Cislem 408). V lese se vyskytuje mnoho lesnich
cest. Zkoumané uzemi obklopuje pole.

V lese prevladaji vzrostlé stromy (cca 80 — 90 let), obCas husty a mlady smrkovy les.
Vyrazné zmlazeni jedle obrovské je pouze na zapadnim svahu a vrcholu kopce H3j.
Hlavnimi problémy jsou poskozeni kmene technikou, dfevokaznymi houbami a
znacnou defoliaci. U vrcholu Haj jsme zaznamenali fadu polamanych vrchold stroma.
Na zapadnim svahu jsme nasli nékolik mrtvych stromu, v dusledku napadeni
podkornim dfevokaznym hmyzem.

Na dvou mistech jsme obijevili skupiny bukd, které jsou vhodné pro obnovu bukovych

o
lesu.
Ly o
o
4 {
£y
AR )
Vzrostly smrkovy les ‘ Milady smrkovy les Dub letni /~  Buklesni &
Modfin opadavy X Jedle obrovska x Biiza bélokord % Borovice lesni O

Mapa druhového sloZeni lesa
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Charakteristika lokality €. 4

Lokalita ¢. 4 s nazvem Planisté¢ se nachazi na jiznim svahu kopce Haj.
Nadmofrska vyska lokality €ini 545 m n. m. Les se nachazi v pomérné pfikrém svahu.
Jedna se o Cisté monokulturni smrkové spoleCenstvo se suchym podlozim, bez
bylinného a mechového patra. Les je velmi malo prosvétleny. Pfevazné jsou zde
malo vzrostlé mladé stromy.

Zhodnoceni zdravotniho stavu lokality 4:

Tato &ast lesa ma prevazné nerovnomérné poskozeni vétveni. Cast je v
relativné stfednim stavu. Stromy maji na rlist malo prostoru. Jsou zde prevazné uzké
nebo normalni koruny. Z toho vyplyva, Ze les je ve Spatném stavu, stromy usychaji a
jsou lehce narusitelné. 90% stromu nema SiSky. Hodné stromu trpi silnou defoliaci
(obr. 5). Mira stresu je nizka.

Hlavnim problémem je nedostatek mista (obr. 6), ktery stromy negativné ovliviuje.
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Defoliace Typy korun
0% 0% 0% B 1. Normalni
®1.020% }
| 2. Siroka
m2.21-40% )
m 3. Uzkd
3. 41-60%
B 4. Nepravidelnd
m 4. 61-80%
W 5. Suchy vrchol
5. 80-100%
2% B 6. Nahradni
obr. 5 obr. 6

Charakteristika lokality ¢. 5

Zkoumané uzemi se nachazi na jiznim svahu vrcholu H3aj a lezi v nadmorské vysSce
555 m n.m. Les se nachazi v mirném svahu. NejvétSi druhové zastoupeni ma smrk
ztepily (83%) a dale jedle obrovska (17%). Plda je sucha, bez vodniho zdroje. Les je
stfedné prosvétleny. Stromy jsou zde ve stafi cca 70- 80 let.

Zhodnoceni zdravotniho stavu lokality 5:

Tato Cast lesa ma malé nebo nerovhomérné poskozeni vétveni. VétSina korun je v
normalnim stavu. Pomér Sirokych a uzkych korun je stejny (obr. 7). Vrcholy jsou u
vétSiny stroml bez poskozeni. Vice jak polovina stromu nema SiSky a 12% ma
nizkou defoliaci. Mira stresu na této lokalité je pomérné nizka (obr. 8).

Problémem je nadpolovi¢ni poSkozeni vétvi.

Typy korun a%  Stres

0% 0% W 1. Zdravy strom
B 1. Normdlni
8% _
| 2. Sirokd u 2; Malé praskliny na
. kare
m3.Uzkd m 3. Velké praskliny na

. . kar dkajici smal
B 4. Nepravidelna m A?rs?[rggﬁ%rsuu smuia

m 5. Suchy vrchol

W 5. ZarGsty a dvojaky
u 6. Nahradni

obr. 7 obr. 8
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Charakteristika lokality €. 6

Lokalita €. 6 se nachazi cca 200m od silnice. Les lezi na mirném zvinéném severnim
svahu. Podlozi tvofi granity. Lokalita se vyskytuje ve vySce 555 m n.m. NejvysSi
zastoupeni ma smrk ztepily (99%) a zbytek tvofi modfin opadavy (1%). Jedna se o
vzrostly les ve stafi cca 70 les. Puda je sucha bez vodniho zdroje. Les je silné
prosvétieny.

Zhodnoceni zdravotniho stavu lokality 6:

60% stromU na lokalité je bez poskozeni. Vétve jsou nerovhomérné poskozené a
navzajem si brani v ristu. VétSina vrcholl je dobfe vyvinuta a bez poskozeni. Koruny
jsou prevazné normalni. Nékteré jsou utlaCované ostatnimi stromy, coz brani
v dalSim rustu (obr. 9). Cca 40% stromU ma silnou transformaci koruny a vysokou
miru defoliace (obr. 10). Mira stresu je nizka.

Problémem na této lokalité je velka hustota porostu. Ddvodem toho je omezovani v

ristu stromu a rozvijeni vétveni.

0% Typy korun Defoliace

0, 0,
0% 0% 0% B 1. Normdlni 0%

m1.0-20%
0% m 2. Sirokd
) m2.21-40%
m 3. Uzkd
3. 41-60%
B 4. Nepravidelna
4. 61-80%

W 5. Suchy vrchol
W 5. 80-100%

m 6. Nahradni

obr. 9 obr. 10

Charakteristika lokality €. 7

Na této lokalité dominuje druhovym zastoupenim smrk ztepily (60%). Dale pak
borovice lesni, buk lesni, jedle obrovska. Prosvétlenost tohoto lesa je stfedni
s nékolika svétlinami. V bylinném patru se nachazi semenace smrku, jedle a jefabu,
malinik a metlicka kfivolaka. Puda je sucha bez vodniho zdroje.

Zhodnoceni zdravotniho stavu lokality 7:

Pfes 50% stromU mélo nerovnomérné poskozeni vétveni a 8% mélo odkmenné
poSkozeni vétveni. Vrcholy stromlU byly suché a nékteré zlomené, zbytek vrcholl

neslo urc€it, z davodu Spatné viditelnosti. 64% stromd mélo vlajkovy typ koruny
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(obr. 11). Stromy jsou z 46% bez jakychkoliv stresovych pfiznaki a 40% lehce
prekrocilo vnitfni toleranci stromu (obr. 12). Zbytek strom( ma vétSi miru stresu.

Problémem by mohla byt velka hustota porostu a umisténi v blizkosti silnice.

Typy korun » Stres
0% 0% 6% " 1. Normslni |,2% B 1. Zdravy strom

M 2. Malé praskliny na
kire

M 3. Velké praskliny na
k(e a vytékajici smula

W 4. Strata kary

| 2. Sirok
m 3. Uzk4

64% B 4. Nepravidelna
B 5. Suchy vrchol

W 5. ZarQsty a dvojaky

[

0% 2% 6. Nahradni

obr. 11 obr. 12

Dokumentace spole¢enstva bukt u hlavni silnice

VétSi skupinka bukl se nachazela pobliz hlavni silnice kfizujici les nedaleko mustku
nad potokem. Ke zpracovani jsme vyuzili ,sadlotabulky® (viz metodika).
VSechny stromy v této lokalité patfily mezi stromy pfitomnosti, tzn. stromy, které jsou
dnes nejvice vzrostlé a koSaté. Stromy mély primér od 30 do 60 cm, vSechny byly
stejné vysoké. Bukim, se navzdory vyskytu silnice v jejich tésné blizkosti, dafi dobfe.

Lokalita je vhodna, jako zaklad pro rozSifeni bukového porostu.

Bukovy ostravek v blizkosti vrchu H3j

Jednalo se o skupinu nékolika desitek mladSich buku, které byly zjevné zamérné
vysazeny do smrkové monokultury. Okolni mladé smrky branily prichodu svétla do
spodnich pater lesa, a proto do budoucna mohou komplikovat zmlazovani bukl a
Sifeni porostu do okoli. Za zminku stoji nékolik starych jedli, které jsou vmiSsené do
spole€enstva. Podobnych ostrlivki se nachazi v okoli nékolik a pokud by mély
dostatek prostoru a svétla, mohou byt v budoucnosti dobrym zakladem pro obnoveni

pavodniho bukového porostu.

Napadeni kiirovcem
Vlese H3j v blizkosti vesnice Volfifov (N 49°07.080“ E 016°22.981)se vyskytuje

lykozrout velky (karovec). Smrk, ktery je lykozroutem velkym napaden, je mrtvy a
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suchy. Kura stromu je opadana. Na zemi jsou téz piliny a ve stromu ,cesti¢ky“, totéz
na kuafe. V blizkosti tohoto stromu roste asi pét vzrostlych smrkd s podobnym

poskozenim.
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Kostelni Vydri (Vojtiv vrch)

Popis celého lesa

Zkoumané uzemi lezi cca 0,5 km severné od Kostelniho Vydfi. Dokumentovali jsme
severovychodni ¢ast lesa.

Velikost uzemi je cca 300x500m. V severni €asti lesa, uprostfed zkoumaného uzemi se
nachazi Vojtav vrch (537,4 m n. m.). Celé Uzemi se nachazi na svahu Vojtova vrchu. Oblast
je sucha bez vodniho zdroje. Pfevaznou ¢ast lesa tvofi smréiny vétSinou s pfimési borovice
lesni. Na jiznim okraji se nachazi borovy haj. Na severnim okraji se vyskytuje lesni Skola se
smiSenym porostem v€etné buku lesniho. Ojedinéle se vyskytuje dub letni. Podél lesa vede
silnice 3. tfidy. Jizné od Vojtova vrchu stoji vysilac pro mobilni operatory. Les obklopuje pole.
VétSinu plochy tvofi staré vzrostlé smrky (cca 80-90 let). V nékterych Castech lesa se
vyskytuji mladé husté smrkové porosty (cca30-40 let). V borovém haji, ve svétlejSich
prostorech, zmlazuje smrk ztepily.

Problémem je mnoho sousi, které zabiraji misto ostatnim stromdm.

Buky se nachazeji jen ve Skolkach, které byly uméle vysazené a jsou vhodné pro obnovu
bukového porostu. Vhodné pro obnovu jsou také duby podél cest, které zmlazuiji.

Pro zlepSeni zdravotniho stavu spoleenstva doporuCujeme vykacet suché smrkové stromy
a vysadit buky podél cest

Dosavadni pfistup maijitell lesa povazujeme za vhodny a doporu€ujeme vytvaret dalSi lesni

bukové Skolky.
! R
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Milady smrkovy les Vzrostly smrkovy les ‘ Buk lesni ‘ Bfiza bélokord X
Jedle obrovska x Borovice lesni O Modfin opadavy X Dub letni

Mapa druhoveého slozZeni lesa
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8. Charakteristika lokality

Lokalita €. 8 lezi severozapadné& od Vojtova vrchu a v nadmoriské vySce 532 m n.m. Ve
stromovém patfe jednoznaéné dominuje smrk ztepily 85%. DalSimi druhy jsou borovice lesni
a jedle obrovska. Les lezi v mirném svahu. V bylinném patfe se asto vyskytuji semenacky
smrku ztepilého a dale pak brusnice borlivka a metlicka kfivolaka. Puda je sucha a bez
vodniho zdroje. Les je vice prosvétleny a jsou zde rovnomérné rozmisténé granitové kameny
o velikosti 0,5 — 1,5m.

Zhodnoceni zdravotniho stavu

VétSina stromu je bez poSkozeni vétveni (78%). Vrcholy stromd nebylo mozné urcit. 10%
stromd ma vlajkovy typ koruny, ktery neni pro stromy pfirozeny. 58% stromu je bez
podkozeni kmene. V 88% maji stromy SiSky, coz je mnohem vic nez na doposud
zkoumanych lokalitach. Na této lokalité je vysoka defoliace 74%. Strom( nejevi zadné
znamky stresu.

Problém na této lokalité je vlajkovy typ koruny (obr. 13), ktery ma desetina stromd a vysoka
defoliace (obr. 14).
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Typy korun Defoliace

10%
2% 0 0% __ 0%

0% 0%

B 1. Normalni 10%

0% o ) m1.0-20%
2% W 2. Sirokd
) m2.21-40%
m 3. Uzka
m3.41-60%
B 4. Nepravidelna
m4.61-80%
B 5. Suchy vrchol
5. 80-100%
m 6. Nahradni
obr. 13 obr. 14

9. Charakteristika lokality

Lokalita €. 9 lezi ve vychodnim cipu lesa. Nachazi se v mirném svahu v blizkosti mistni
komunikace. Vétsinu stromového porostu tvofi smrk ztepily 97% a zbytek tvofi borovice
lesni. VétSinu bylinného patra tvofi semenacky smrku ztepilého, brusnice borivka a metlicka
kfivolaka. Puda je sucha bez vodniho zdroje. Les je prosvétleny s nékolika svétlinami, kde se
vyskytuji semenacky smrku ztepilého.

Zhodnoceni zdravotniho stavu

Vétsina stroml (88%) na lokalité je v pofadku. Zbytek stroml ma malé poSkozeni vétveni.
24% ma Sirokou korunu (obr. 15). Stromy maji dost prostoru. 76% stromu je bez jakéhokoli
defoliace je velmi vysoka (obr. 16). VétSina stroml nejevi znamky vétSich stresovych faktoru.

Zdravotni stav lokality je velmi dobry bez vétSich probléma.

Typy korun Defoliace

2%

6% B 1. Normalni 0% 0%

6% 3 ®1.020%
W 2. Sirokd
. m2.21-40%
m 3. Uzka
) m3.41-60%
B 4. Nepravidelna
. 4. 61-80%
B 5. Suchy vrchol
i A m 5. 80-100%
m 6. Nahradni
obr. 15 obr. 16
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Studena (Bukovice)
Charakteristika zkoumaného Uzemi

Zkoumané uzemi lezi cca 1,5 km severozapadné od obce Studena. Dokumentovali
jsme jihovychodni &ast lesa. Velikost Gzemi je cca 500x300m. Uzemi se rozklada
kolem hfebenu s vrcholem Bukovice ( 678 m n.m.). Na severozapadni strané se svah
prudce svazuje a jihovychodni svah je mirny. Oblast je sucha bez vodniho zdroje.
Pfevaznou cast lesa tvofi smrciny s kombinaci buku lesniho, bfizou bélokorou a jedli
obrovskou.

VétSina lesniho porostu jsou vzrostlé smrky (cca 80-90 let). Na severu zkoumaného
uzemi je velmi mlady les (cca 30-40 let). ObCas se vyskytuji husté porosty. Na
nékolika mistech jsme zaznamenali velmi staré stromy (smrk ztepily, buk lesni) v
odhadovaném stafi 150-200 let. Na severozapadnim svahu je vyrazné zmlazeni jedle
obrovské a smrku ztepilého. Na severozapadnim svahu se nachazela skupina 30-ti
buki ve smési s jedlemi a smrky. VSechny druhy strom0O zmlazovaly. Na okraji
paseky v severozapadnim svahu se nachazi vystavkovy buk lesni, ktery taktéz
zmlazoval a ve vysokeé mife.

Hlavnim problémem jsou polamané vrcholy na krajich lesa a posSkozeni kmene. Na
jiznim konci hfebene jsme nasli smrk Cerstvé zasazeni bleskem. Ve zkoumané
oblasti se vyskytovaly skupiny buku, které jsou vhodné jako zaklad pro obnovu
puvodniho bukového porostu.

Pro zlepSeni zdravotniho stavu doporuCujeme vytvofit svétlé plochy, vykacenim
smrkového porostu a nasledné tyto svétliny osazet mistnimi semenacky buku

lesniho.
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Charakteristika lokality €. 10

Lokalita se nachazi severozapadné od vrcholu Bukovice na mirném severozapadnim
svahu. NejvétSi druhoveé zastoupeni ma smrk ztepily (90%), zbytek tvofi mladé buky
(8%), které jsou vtrouseny mezi smrky a malé mnozstvi borovic (2%). Puda je sucha
na granitovém podlozi a bez vodniho zdroje. Velkou ¢ast bylinného porostu tvofi

brusnice borivka a metlicka kfivolaka. Les je pomérné dost prosvétleny.
Zhodnoceni zdravotniho stavu 10:

10% strom0 na lokalit¢ ma rovnomérné poskozeni vétveni. Koruny strom( jsou
pfevazné normailni (76%) a zbytek stromd ma uzkou korunu (obr. 17). Stromy nemaji
moc prostoru. Smrky mély sice malé poSkozeni kmenu, ale 24% smrku trpélo vyrony
pryskyfice z kary a 18% rozSifenou bazi kmene (obr.18). Zbytek stromu (54%) bylo

neposkozenych. Vétsina stromu nejevi Zzadné stresové priznaky.

Problém u nékterych stromU by mohl byt nedostatek prostoru, coz se projevuje na

uzkych korunach a rovnhomérném poskozeni vétveni.

Typy korun Houbova onemocnéni
B 1. Normalni 0% H 1.vyrony z
. pryskyfice
M 2. Siroka
) B 2.rozsifend
3. Uzka baze kmene

m 3.odloupnuta
kara

B 4. Nepravidelna

| 5. Suchy vrchol
B 4.duty kmen

M 6. Nahradni

0% 0%

obr. 17 obr. 18

Charakteristika lokality €. 11
Lokalita se nachazi v roviné severozapadné od vrcholu Bukovice. Jedna se o Cisté
smrkové monokulturni oblast. Pida je sucha bez vodniho zdroje. VétSina lokality je

bez bylinného patra, kromé jedné svétliny, kde se nachazi pfevazné brusnice
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bortivka. Smrky jsou vzrostlé (cca 80-90 let). Les je vice prosvétleny. V blizkosti lezi
nékolik pasek, které zarustaji naletovymi rostlinami a dfevinami.

Zhodnoceni zdravotniho stavu 11:

Na lokalité ¢. 11 je vétSina stroml bez vétSiho poskozeni vétveni (94%) a zbyvajici
smrky maji rovhomérné poskozeni vétveni. VétSina korun je normalni (82%). Mala
¢ast stromU ma nahradni korunu (tzn. dvojak). 88% stroml neprojevuje znamky
reznuti. Vice jak polovina stromO nema poSkozeni kmene (54%). VétSina stroma
nejevi zadné stresové faktory.

Problémem na lokalité je mirné poskozeni kmene.

%2*~_ Typy korun Stres
0% % 1 Normélni 6% 0% W 1. Zdravy strom
4% v 22 Siroks [ | idxalé praskliny na
2% m3. Uzka m 3. Velké praskliny na

kliFe a vytékajici smala

B 4. Nepravidelna W 4. Strata klry

W 5. Suchy vrchol

W 5. Zarusty a dvojaky
B 6. Nahradni

obr. 19 obr. 20

Buky
Zprava o lokalité 10. Alej

Buky se nachazeji SV od vrcholu Bukovice, ktery se nachazi SZ od obce Studena.
VétSina buku roste podél lesni cesty, kiera vede po hfebenu smérem k vrcholu
Bukovice. Zbytek bukul je na SZ svahu pod cestou. V okoli roste smrk, borovice a
jedle. Celkem je zde 31 jedinct buku a vétSina z nich (22) ma primeér kmene mezi
dvaceti a tficeti centimetry. Mezi tficeti a Sedesati centimetry ma kmen Siroky Sest
bukl. A mezi deseti a tficeti centimetry maji kmen Siroky tfi buky. Buky maji mensi
proschnuti koruny, nebo zadné, nejsussi jsou malé stromky s primérem kmene

kolem deseti centimetru.
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Olamané vétve mélo tfinact bukdl, vétSina z nich jen slabé. Zbytek (18) bylo bez
poskozeni koruny. 14 bukd ma listy okousané od hmyzu a jeden buk ma ozer klry od
vétSiho zvifete. Zbytek stromu je bez poSkozeni zvéfi.

Celkovy zdravotni stav buku je dobry. Nejvétsi poSkozeni jsou olamané vétve od
vétru. Malé stromy nemaji dostatek svétla a jsou olamané. Pro Sifeni bukl by bylo
nejlepsi les prokacet, aby semenacky bukd méli dost mista a svétla.

K této praci jsme vyuZili sadlo tabulky. V lokalité rostly smrky, jedle a buky. Lokalita
byla ze % pokryta mladym hustym lesem a z % ji pokryvala louka. Mezi stromy
pfitomnosti (stromy, které jsou dnes nejvice vzrostlé a koSaté) patfili mimo jiné buky
a smrky, nikoli jedle, ale stromy budoucnosti (stromy, které v budoucnu dosahnou
nejvétSiho vzristu) meéli zastoupeni u vSech druhu stromu, které se zde nachazeli.
Jedle a buky, mély zastoupeni i mezi stromy minulosti (stromy, které jsou jiz staré,

nemocné, ¢i mladé a poskozené tak, ze jiz svuj nejvétsi rozkvét maji za sebou).

Buky severné od Bukovice

Skupina 30 bukl se nachazi severné od vrcholu Bukovice, ktery lezi SZ od obce
Studena. Buky rostou u lesni cesty. V okoli i mezi buky jsou smrky a jedle. VétSina
bukl ma kmen od 10 do 30 centimetri, pouze dva buky maji kmen SirSi nez 30
centimetrd. Primér kmene téchto bukl nepfesahuje hranici 50 centimetrt. Zdravotni
stav bukl je dobry. Jedinym vétSim problémem je nedostatek mista, ktery je
smrky. Semenacku jedle a smrku je vyrazné vice a jsou vétSi, coz zabrariuje v rastu
semenadkim buku, které nemaji dostatek svétla a mista. Re$enim by mohlo byt
vykaceni jedle a smrk, které rostou mezi buky a zmlazuji.Tim by se vytvofil prostor

pro dospélé buky a semenacky by mély vice prostoru a svétla.
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Olsany (Suchdolsky vrch)

Popis celého lesa

Zkoumané uzemi lezi 1 km jizné od obce OlSany. Dokumentovali jsme
severozapadni ¢ast Ol$anského lesa. Velikost Uzemi je cca 800x600 m. Uzemi se
rozklada severovychodné od Suchdolského vrchu (713,6 m n. m.). Na zapadé uzemi
se nachazi Suchdolsky vrch s Zulovymi balvany na vrcholu, mirné se svazuje na
vSechny strany. Oblast je sucha bez vodniho zdroje. Pfevazné oblast tvofi smrky,
mezi nimi jsou bukové ostrlivky a samostatné buky. Vrchol obklopuje borovy les,
misty ve smeési se smrkem ztepilym a podél cest mladé bfizy. Les je tvofen prfevazné
starSimi smrky a misty se vyskytuji mladé smrkové monokultury. VétSina buku
nezmlazuje az na staré buky u cest, které zmlazuji naopak velmi. Spravce lesa
vysazuje semenacky buku na svétla mista v lese, ktera vznikla vykacenim smrku.
Hlavnimi problémy jsou polamané vrcholy a poSkozené kmeny stromd podél cest
lesni technikou.

Buky se vyskytovaly v ostrivkach nebo samostatné, po celé lokalité, ale zmlazovaly
pouze u cest. Buky v kotlicich a podél cest jsou vhodné pro obnovu pUvodniho
porostu.

Pro obnovu bukového porostu doporu¢ujeme pokracovat v dosavadnim vysazovanim
mladych bukl sesbiranych od zmlazujicich bukd u cest na vhodna svétla mista. A
pro zlepSeni zdravotniho stavu smrkl vykacet poskozené smrky podél cest a v udoli,

které se nachazi vychodné od Suchdolského vrchu a misto nich vysazet mladé buky.
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ady smrkovy les. ‘ Dub letni r\‘ Buklesni %

EEg ) -2

| .
Modfin opadavy X Jedleobrovska X Bfiza bélokord X Borovice lesni o !

Mapa druhového slozeni lesa

Les se silnym stresem @

Les bez stresu . Les s mirnym stresem .

Mapa zdravotniho stavu lesa (stres)

12. Charakteristika lokality
Lokalita lezi jihovychodné od Suchdolského vrchu. Nachazi se v mirném
severovychodnim svahu. Jedna se o vzrostly smrkovy les, ve kterém jsou kotliky

v

buku lesniho (mladé stromy o stafi 20-30 let). Lokalita ma velice bohaté bylinné a
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kefové patro. Nejvice se zde vyskytuje metlicka kfivolaka, brusnice borlvka, krusina
olSova a semenacky smrku ztepilého. Puda je sucha a bez vodniho zdroje. Les je
velmi prosvétleny a vyskytuje se zde nékolik velkych svétlin.

Zhodnoceni zdravotniho stavu

Lokalita nema téméf zadna poskozeni vétveni. Pouze 2 stromy na lokalité maji
odkmenné poskozeni. Koruny jsou pfevazné normalniho typu, az na 26%, které jsou
olamané a maji nahradni typ koruny (obr. 21). Vrcholy jsou pfevazné v normalnim
stavu (72%). U strom0 na této lokalité je velmi znatelné poskozeni kmene. 40%
stromU mélo rozSifenou bazi kmene a u 4% jsme zaznamenali vyrony pryskyfice, coz
je stfedni poSkozeni kmene. VétSina stromu ma $iSky. Na 50% je pozorovatelny maly
stresovy faktor, zbytek stromu je bez stresu nebo je v poslednim vyrovnavacim
stadiu s poskozenim (obr. 22).

Nejvétsi problém je posSkozeni kmene.

Typy korun Stres
0 W 1. Zdravy strom
B 1. Normalni 4% /6
=2 iroks | M 2. Malé praskliny na
' kare
m3. Uzka m 3. Velké praskliny na

kiife a vytékajici smala

B 4. Nepravidelna W 4. Strata klry

| 5. Suchy vrchol

W 5. Zarlsty a dvojaky
m 6. Nhradni

0%

obr. 22
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Bucina na upati Suchdolského vrchu

Dohromady je zde pfiblizné 15 bukd, z toho jeden vzrostly buk na severni strané
udoli. Tento buk nezmlazuje. Na jiznim vrcholu je pfiblizné 6 az 7 bukud. Jsou ve
velice Spatném zdravotnim stavu a jedna se vétSinou o dvojaky. Na okrajich udoli
jsou zZulové balvany. Oblast je stfedné prosvétlena a na dné udoli roste brusnice
borivka. Na balvanech jsou mechy a liejniky. Buky se zde vyskytuji mladé, az na
jeden exemplaf jiz zminéného buku na severni strané udoli. Velkému buku
odhadujeme stafi 100 az 150 let. Smrky jsou vétSinou staré kolem 80 let.

Obecné je lokalita v hor§im zdravotnim stavu.

Bucina OlSansky les

Bucina Citajici nékolik desitek bukll se nachazi ve smrkovém lese pobliz vesnice
OlSina. VSechny buky jsou podobné vysoké (cca 20 metrd) a maji podobnou Sifku
kmene (cca 20 cm). Ve skupiné neni ani jeden vzrostly - dospéli buk, tedy strom
pfitomnosti nebo minulosti. Vyskytuje se zde, ale nékolik mladSich bukd s primérem
kmene od 5 do 10cm. Témto stromum se dobfe dafi, jelikoz je zde hodné svétla.
Stromy jsou v dobrém zdravotnim stavu, ale jsou moc mladé na to, aby mohli

zmlazovat.

Dokumentace jednotlivych buki v Olsanském lese
Celkem jsme zdokumentovali 26 jednotlivych buku, které se nevyskytovaly ve
skupiné. Z nichz pouze 6 bukl zmlazovalo. Buky se vyskytovaly v borovém a

smrkovém lese. VétSina bukl ma pro rist dostatek prostoru.
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Celkova zprava o zdravotnim stavu a kondici smrku ve
zkoumané oblasti

Typy vrcholu

Béhem vyzkumu se nam vrcholy slozité ur€ovaly kvuli Spatné viditelnosti do koruny
stromu v hustych porostech. VétsSina vrcholl, na které jsme narazili, méla normalni
typ vrcholu. Na Sesté lokalit¢ jsme wurCili vétSi poskozeni vrchold.
Dospéli jsme kzavéru, Ze v mladych hustych porostech jsou vrcholy méné
poskozené. Ve vzrostlych smrkovych lesich (50-60let), byly vrcholy v horSim stavu.
Velké poskozeni vrcholll jsme zaznamenali také na okrajich lesa s polem a podél
cest. Nadmorska vyska nehraje v poskozeni vrcholu pfilis velkou roli. Na otevienych
stanovistich, kde nejsou stromy chranény pred vétrem, byly vrcholy v hor$im stavu.
Typy korun

Na nejvice poskozené koruny jsme narazili nalokalit¢ ¢. 7, mezi Volfifovem a
Prostfednim Vydfim, kde se vyskytovala stara smr€ina podél hlavni silnice. V hustych
smrkovych porostech (lokalita ¢. 4, 6, 2) mély stromy malo prostoru a nasledkem
toho mély uzky typ koruny. Na vSech ostatnich lokalitach byli koruny normalniho
typu.

Stres

Nejmensi stres jsme zaznamenali u Vojtova vrchu, kde se vyskytovaly staré smrky
s pfimési borovic. Velky stres jsme zaznamenali na vrcholu u Studené, kde rostla
stara smrkova monokultura. Les s pfimési buku lesniho mél normalni miru stresu.
Nevysledovali jsme zadnou zakonitost.

Poskozeni vétveni

Vétveni je v nejlepSim stavu na lokalité €. 5 (Volfifov), €. 11 (Studend), kde se
vyskytuje stary smrkovy les s pfimési buku lesniho a jedle obrovské. Smrky s dobrym
stavem vétveni se vyskytovaly na roviné. NejvétSi poSkozeni vétveni se nachazelo
na lokalité €. 7 (u Prostfedniho VydfFi), kde vedla hlavni silnice.

Poskozeni kmeni

Na tomto uzemi obecné plati, Zze staré smrkové monokultury a smrkové lesy
S pfimési jiného stromu jsou v lepSim zdravotnim stavu nez mladé smrkoveé
monokultury a €isté monokulturni les. PoSkozeni kmenu (zejména v blizkosti cest)

jsou zpusobena prevazné technikou, zfidka dfevokaznou houbou a kacenim.
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Defoliace

Defoliace byla na vSech lokalitach pomérné vysoka. NejvyS$sSi defoliaci méli staré
smrkoveé porosty. AvSak z tohoto kritéria nelze vyvozovat Zadné zavéry, jelikoz jsme
prozkoumali jen malé mnozZstvi vzorki a hypotézy, které jsme si vytvofily, se také
zcela nepotvrdily.

Reznuti

Nejvy§Si miru reznuti mezi smrky jsme zaznamenali v mladych smrkovych
monokulturach. Tyto monokultury se vyskytovaly v okoli Volfifova a Radlického
vrchu. NasSi zakonitost, ale nelze zcela brat jako ovérenou, jelikoz jsme neméli tolik
vzorkd, abychom mohli nas vysledek potvrdit.

Poskozeni kmene- houbova onemocnéni

V nejlepSim zdravotnim stavu jsou obecné starSi smrkové lesy a smrkové lesy s
pfimési jiného stromu napf.: borovice lesni, jedle obrovska, buk lesni. VSechny tyto
lokality méli kolem 50% stroml bez poSkozeni kmene a poskozené stromy méli
mirny stupefl napadeni. To jsou lokality: Radlicky vrch, Haj, Studena a OlSany
(Suchdolsky vrch). Jedinou lokalitou kde se zdravotni stav vyrazné lisi, je lokalita

C. 4, ktera se nachazi pobliz obce Volfifov. Jedna se o mladou smrkovou
monokulturu. Na této lokalité bylo pouze 10% stromU bez poskozeni a 64% stromu

mélo 3. stupen poskozeni (tzn. rozSifena baze kmene).
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Celkova zprava o bucich ve zkoumané oblasti

Buky jsme mapovali v nasledujicich lesich: OlSansky les, Haj a Radlicky les.
V OlSanském lese rostou buky jednotlivé, nékdy po malych skupinkach a ve tfech
uméle vysazenych ostravcich na upati Suchdolského vrchu. V téchto ostriivcich,
které Citaly nékolik desitek bukl, byly stromy mladé (cca 20 let) a v dobrém
zdravotnim stavu. V téchto ostrivkach buky nezmlazovaly. Jediné zmlazujici buky
rostly samostatné podél cest, které byly také v dobrém zdravotnim stavu. Buky
vhodné pro obnovu plvodniho porostu se vyskytuji podél cest.

V lese H3aj rostou buky také jednotlivé ¢i po malych skupinkach Ccitajicich 5-10
jedincu. Nalezli jsme zde také jeden bukovy haj, Citajici pfiblizné 30-40 stromU. Tento
haj rostl uprostfed hustého smrkového lesa s malym prosvétlenim, coz asi souvisi
s jeho horSim zdravotnim stavem a s odumiranim mladych jedincu, které by za jinych
okolnosti vyrostli. V tomto h3ji se vyskytovaly nejen buky, ale i jedle a smrky. Jedle
byly stfedné vzrostlé a byly ve velmi dobrém zdravotnim stavu.

V Radlickém lese se buky vyskytovaly zfidka. Byly vzrostlé a byly v dobrém
zdravotnim stavu. V okoli buku rostly staré smrkové lesy. Buky ve vétSiné pfipadu
nezmlazovali. Zmlazovali pouze podél cest a ve starych spoleCenstvech. Buky rostly

v borovych a smrkovych porostech ob&as s pfimési jedle obrovskeé.

37



Porovnani mladé a staré smr¢iny

Mladé smrkové porosty maji méné zlomenych vrcholl, coz je pravdépodobné
zpusobené tim, Ze nedosahuji takové vysky, aby jejich vrcholy mohly byt jakymkoli
zpusobem poskozeny.

Poskozeni kmenl starych a mladych smrcin se liSi mirou a mnozstvim. Staré
smrkové porosty maji mensi mnozstvi poSkozenych stromd, ale kdyz uz jsou tyto
stromy poskozené, tak je poskozeni velmi vyrazné. Mladé smrkové porosty maji vice
poskozenych jedincl, ale jejich mira poskozeni neni tak vysoka, jako u starych

smrkovych porostu.

Poskozeni kmene Poskozeni kmene
2%
o 2% 4% — 9% 0%
W 1. 7adné W 1. 7Zadné
M 2. mirné M 2. mirné
3. stfedni 3. stfednf
W 4. silné W 4. silné
m 5. suchy W 5. suchy
Obrazek ¢&. 23 — Stard smrkova Obrazek &. 24 — Mlada smrkova

monokultura s obCasnymi pfimesi monokultura na svahu
bukovych kotlikt

Mira stresu souvisi s posSkozenim stromu. Staré smrkové porosty maji sice u
nékterych jedincl vySsi stres, nez mladé smrkové porosty, ale takovy stres se u
stroml vyskytuje zcela vyjime¢né. Mladé smrkové porosty maji naopak vétsi
mnozstvi stromd s mensim stupném stresu.

Mladé smrkové porosty maji mensSi prostor pro rust, coz zplsobuje jejich uzké
koruny.

U mladych smrkovych porostl je vice souSek. VétSi miru sousek zpusobuje mala
prosvétlenost lesa.

Bylinné patro se viibec neobjevuje u mladych smrkovych porosta.
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Porovnani smrkové monokultury a smiSeného lesa

V lesich, kde se vyskytoval smiSeny lesni porost, jsme zaznamenali vice bylinného
pokryvu (nejvice zastoupena byla brusnice borlvka). U stromuU jsme nasli mensi
stresovy faktor (napf. menSi poskozeni vétvi). U smrkd jsme pak zaznamenali

vyrazné mensi poskozeni kmene.

U smrkové monokultury se nevyskytovalo témér zadné bylinné patro. U stromu jsme
zaznamenali vétsi stres nez u smiSenych porostl. Poskozeni kmene a houbové

onemocnéni byla vyrazné vétsi.

2% Stres Stres
2%

0%

M 1. Zdravy strom 6% g9 m 1. Zdravy strom
(1]
8%

M 2. Malé praskliny na
kare

M 3. Velké praskliny na
kiite a vytékajici smula

W 4. Strata kary

M 2. Malé praskliny na
kire

M 3. Velké praskliny na
kite a vytékajici smala

W 4. Strata kdry

W 5. Zarusty a dvojaky W 5. ZarGsty a dvojaky

Obrazek €. 25 — Smrkové lesy s pfimési  Obrazek €. 25 — Smrkova monokultura
jiného druhu stromu (napf. buk lesni,

borovice lesni aj.)
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Lesni porost u silnice

Vysledovali jsme, ze smrky v blizkosti silnic jsou v horSim stavu. To se projevuje
nasledujicimi kritérii. Kmeny stromud u silnice jsou vice poSkozené a maji sedfenou
kdru od aut a techniky, ktera po lesnich cestach a silnicich jezdi. Stromy, které rostou
pfimo vedle silnic, maji vlajkovy typ koruny. Stromy u silnic maji také velmi vysokou
Také jsme si vSimli, Zze stromy, které maji korunu nad silnici, maji spodni hranici
koruny posunutou o nékolik metra vi§ nez stromy, které maji korunu mimo silnici.
Domnivame se, Ze by to mohlo byt zpusobeno vysokymi nakladnimi auty, které vétve
olamuji a strom pak vtéto vySce netvofi dalSi vétve. Kolem silnice se témér
nenachazeji stromy bez zadného stresu.

Celkové jsou smrky u silnice ve vyrazné horSim stavu nez smrky uprostied lesa bez

vlivu silnice. NejvétSimi problémy je velmi vysoka defoliace a vysoka mira stresu.
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Zavery

1)

2)

3)

4)

UrcCili jsme druhové a vékové slozeni vybranych lesu. V lesich rostl hlavné
smrk ztepily, ale také buk lesni, dub letni, jedle obrovska, bfiza bélokora a

dalSi naletové dreviny.

Zjistili jsme jaky je zdravotni stav a kondice smrku ztepilého v dané oblasti
(typy vrcholl, typy korun, stres, poskozeni vétveni, poSkozeni kmenu,
defoliace, reznuti, poSkozeni kmene - houbova onemocnéni). Zdravotni stav
se v lesich liSil hlavné podle druhového a vékového sloZeni. V nejhorsi kondici
byly mladé smrkové monokultury, naopak v nejlepsim byla stara spoleCenstva,
ve kterych rostly staré smrky s pfimési jiného druhu stromu napf.: jedle

obrovské, buku lesniho, borovice lesni a dubu letniho.

Podafilo se nam vysledovat rozdily ve zdravotnim stavu mezi smrky
v monokultufe a ve smiSeném lese. Smrky ve smiSeném lese jsou celkové
v mnohem lepSim zdravotnim stavu, maji minimalni poskozeni kmene, nemaji
olamané vrcholy a maji nerovhomérné poskozeni koruny. Naopak stromy
v monokulturach jsou ve Spatné kondici, to se projevuje hlavné vysokou

defoliaci a stresem.

Dokazali jsme urcit, jak se liSi zdravotni stav mladych a starych smrkovych
porostl. V lepSi kondici jsou staré porosty. Ve srovnani s mladymi
spoleCenstvy maji malou defoliaci a méné stroml je poSkozenych. StarSi
spoleenstva maji sice méné poskozenych jedincu, ale pokud je néjaky strom
poskozeny, tak ve vétSim rozsahu. Myslime si, ze mlada spoleCenstva jsou v
hor§im stavu, protoze se neprocistuji (prokaceni slabsich jedincl) a tudiz maji

stromy malo prostoru a svétla.
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5) Zjistili jsme jaky ma silnice vliv na zdravotni stav smrkd. Stromy u silnice maiji
vyrazné posSkozeny kmen od aut a techniky. Také maji viajkovy typ koruny,
myslime si, Ze stromy se snazi co nejvic vyuzit prostor, tim Ze nechaji vétve

rist daleko nad sinici.

6) Podafilo se nam zjistit, kde se vyskytuji buky, jaky je jejich zdravotni stav, a
které jsou vhodné pro rozSifeni a obnovu bukového porostu. Buky se
vyskytovaly napfi¢ celym uzemim. VétSina buku byla ve velmi dobrém
zdravotnim stavu, hlavnim problémem bylo olamani vétveni. Buky zmlazovaly

hlavné u silnic a cest a ve vzrostlych skupinkach.
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P¥ilohy
Pfiloha &. 1 — tabulky

L
Stres
Nazev lokality: Cislo lokality:
Autor: Datum:
typy mezivypocty Cisla

Zdravy strom-0

Nezpozorovatelné-1
malé prasklinky na
kare

Poskozeni struktury-2
velké praskliny a
vytékajici smula

Vyrovnanost-3
ztrata kary

Vyhra stromu-4

Zaristy a dvojaky

Vycerpani-5

Defoliace, hnije
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Poskozeni vétveni

L 4
Nazev lokality: Cislo lokality:
Autor: datum:
typy mezivypocty Cisla
periferni
rovnomeérné
S
" Nerovnomeér.
odkmené
g
i
okno
vrcholové
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Typy vrcholl

Nazev lokality:

.
Cislo lokality:

Autor: Datum:
typy mezivypocty Cisla %

—\g normalni
zkraceny

{ s suchy

ﬁ ohnuty

zlomeny
r‘\\“
oo wsmneg)

neurcitelné
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Typy korun

.

Nazev lokality: Cislo lokality:
Autor: Datum:

: typy mezivypocty cisla

P

Wi Y normalni
P
Siroka

uzka

nepravidelna

C ZL@M)

P
_jE'_‘ Suchy vrchol
=
ndhradni
- vlajkova
prechodna
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Nazev lokality: ¢islo lokality:
Datum: autor:
VRCHOLOVY KORUNOVY KMENOVY
TYPY
Z1.OMU
soucet
ZADNE MIRNE STREDNI SILNE SUCHY
POSKOZENI
KMENU
soucet
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UPLNA

SKORO

SILNA

| 4

~

STREDNI

MIRNA

ZADNA

~

TRANSF-
ORMACE
KORUNY
Soucet
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SUCHE
ZLOUTNU
TI/REZNU
TI
soucet
ZADNE VRCHOL VRCHOL | POD CELY STROM
SISKY

soucet
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0-20% 21-40% 41-60% 61-80% 80-10%
DEFOLIACE
Soucet
HREBENITE KARTACOVITE DESKOVITE
TYPY
VETVENI
Soucet

hiebenité vétveni

Il

kartacovité




Prizkum bylinného a kerového patra

nazev lokality

¢islo lokality

autor: datum:
celkova biodiverzita
ruderalizace O| 1| 2| 3| 4| 5|
druh rostliny | pokryvnost | agregace | poznamky
bylinné a mechové patro
kefové patro
R rovnomerné
agregace N nahodné

(0] ostrivkovité

pokryvnost v %, na Skdle 1-5
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Zkoumani lokality- buky - zdravotni stav

Dne: Vypracoval Lokalita:

Néazev poskozeni buk(Rozsah poskozeni buki Semenacky | Celkovy podf % <10cm __ |Celkovypol % [<30cm |Celkovy % |<60cm |Celkovy % [>60 Celkovy % _|Celkovy pocet

Parazitické houby neni

napadeny (zmény na
kufe, praskliny apod.)

(hniloba az na
povrch, houby na

duty kmen

Proschnuti korun; zadné

do 1/4 sucha

do 1/2

cca 3/4 koruny

sou$

Poskozeni koruny _|vétve olémény: nejsou|

stfedné (1/3)

silng (1/2)

Napadeni zvéfi brouci

savci-ozery

lptéci

Barevné vyznacte, kdyz strom: neni poskozerje oslabeny.

Poznamky:
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