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Abstrakt

Prace “Priizkum vhodnosti prostiedi na vybranych rybnicich Javorické vrchoviny pro vyskyt vodnich
ptdkii plovoucich na hladiné” se snazi posoudit, zda je prostredi vybranych rybnikii! mezi mésty
Jindrichtiv Hradec a Tel¢ vhodné pro vybrané vodni ptaky? z hlediska moznosti tkrytu, lovu,
mnozstvi potravy a idedlnfho prostoru a podminek k hnizdéni.

Na zacatku bylo nutné stanovit hypotézy, které se vztahuji k vyskytu vybranych ptak{, ktery by
podle nas mél byt ovlivnén konkrétni potravou (napt. mnozstvi bentosu) a prostredim, které ptak
potirebuje (tyto informace byly ziskany z odborné literatury?3).

Prizkum lokalit byl rozdélen na dvé ¢asti. Prvni ¢ast probihala ptes den, zpravidla odpoledne, kdy
bylo zkoumano mnozstvi planktonu a ryb, mnozstvi bentosu a priihlednost vody v rybniku. Dale
byl provadén botanicky priizkum zameéreny na pobiezni rostliny (hlavné na rakosiny). Druha c¢ast
prizkumu probihala mezi patou a Sestou hodinou ranni. V tuto dobu byl provadén po 60 minut
ornitologicky prizkum. Tato doba byla nejvhodnéjsi, protoZe rano jsou ptaci nejméné ruSeni
Cinnosti lidi a zarover jsou nejaktivnéjsi.

Celkem bylo prozkoumano 15 rybnikd v okoli Strmilova, Volfifova a Mrakotina. Zaznamenano
bylo 10 druhti vodnich ptakt plovoucich na hladiné a zhruba 270 jednotlivych exemplaia téchto
vodnich ptaki.

Nejzajimavéj$imi vysledky naSeho vyzkumu je:

1. Zjisténi zavislosti vyskytu husy velké na bohaté pobiezni vegetaci a na velikosti rybnika:
objevuje se pouze na rybnicich s obvodem nad 5 km.

2. Pozorovani vzacné potapky rudokrké na Kaclezském rybniku, kde doposud nebyla
zaznamenana, a potvrzeni nasi hypotézy, zZe pravé vyskyt potapky rudokrké zavisi hned
na nékolika faktorech: na vysoké priihlednosti vody, protoZe prilovu pouziva hlavné zrak
a potrebuje malou korist dobie vidét; na Clenitosti brehu, aby se mohla ukryt, popripadé
zahnizdit; a na velkém mnoZstvi bezobratlych, které ji slouzi jako potrava.

3. Vyvraceni nasi hypotézy o pribuzném druhu potapka rohag, jejiz vyskyt na prihlednosti
vody - podle naSich vysledki - naopak nezavisi. Vyplyva to pravdépodobné ze zptisobu
jejiho lovu; potapka rohac na rozdil od ostatnich potapek lovi hodné ryb, které jsou vétsi
(neZ drobni bezobratli) a je proto schopna je ulovit i pri nizsi prithlednosti vody.

Pozorovany byly i nékteré dalsi druhy, které jsou na tzemi Ceské republiky velmi vzacné
(napf. jerab popelavy, volavka bila nebo rybak ¢erny), ty vSak nepatii mezi vodni ptaky plovouci
na hlading, proto se jim nasSe prace vénuje jen okrajove.

Podarilo se ndm potvrdit vétSinu stanovenych hypotéz jak v oblasti potravy, tak prostiedi. Ziskana
data o prihlednosti rybniki jsme navic poskytli projektu Ptak roku 2015 a vSechna naSe
pozorovani Ceské spole¢nosti ornitologické.

1 Hejtman, Komornik, Holub, vodni nadrz Mutina, Ratmirovsky rybnik, Krvavy rybnik, Ka¢lezsky rybnik, Klepakiiv rybnik, Chytrov,
Strany, Meziti¢sky rybnik, Novodvorsky rybnik, Paiezni rybnik, Hamersky rybnik, Zibiid

2 potapivi ptaci; kratkok¥idli - slipka zelenonoha, lyska ¢ern4; dlouhoktidli - rybaci, vrubozobi

3 HUDEG, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil I. Academia, Praha 2005

HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil 1I/1. Academia, Praha 2005

HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptéci-Aves dil II/2. Academia, Praha 2005
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1. Uvod

Tato prace byla vytvorena skupinou studentti z Gymnazia Pfirodni §kola v ramci Skolniho projektu
Expedicet 2015.

Nase prace se zabyva posouzenim vhodnosti prostredi rybnik(i pro nami vybrané vodni ptaky>
ptredevsim z hlediska mozZnosti lovu potravy, ikrytu a hnizdiSté na vybranych rybniciché Javotické
vrchoviny. Vybrani byli pouze vodni ptaci, ktefi plavou na hladinés.

Hlavnim divodem k vybéru tohoto tématu byla vyzva Ceské spole¢nosti ornitologické k pomoci
pii mapovani prithlednosti rybniki v CR. Toto celostatni mapovani prithlednosti stojatych vod se
kona v souvislosti s vyhlaSenim potapky Cernokrké, ktera potiebuje k lovu potravy vysokou
prihlednost vody, Ptikem roku 20157.

Prace pro nas byla jednodussi diky zkuSenostem z loniskych praci provedenych v ramci projektu
Expedice> 2014, ktera se také zabyvaly prostiedim rybnikd (i kdyZz z hlediska sladkovodnich
meékkysi).

2. Cile

Byly vytyceny tyto cile:

1. Ornitologicky priizkum
- provést pozorovani vodnich ptakls na vybranych rybnicich?
2. Posouzeni vhodnosti prostiedi pro vodni ptaky
- provést prizkum dostupnosti potravy a moznosti ukrytu a hnizdéni na
vybranych rybnicich? pro vodni ptaky®
3. Poskytnout data o prithlednosti vybranych rybnikii¢ Ceské spole¢nosti ornitologické

4 Expedice - kona se kazdoroéné vzdy od posledniho kvétnového tydne az do konce éervna. Studenti z celé $koly se podle zajmi rozdéli
do skupin a spolecné se vénuji jednomu vybranému tématu - tyden se pripravuji, nasledné vsichni vyrazi na 14 dni do terénu, kde
probihd samotny vyzkum. Po navratu se jesté dalSich 14 dni zpracovavaji vysledky vyzkumi a sepisuji se zavére¢nou zpravu.
Prezentace vysledki se konaji den pired koncem $kolniho roku a znovu jesté béhem podzimu nasledujiciho $kolniho roku.

5 potapivi ptaci; kratkoki{dli - slipka zelenonoha, lyska éerna; dlouhok¥idli - rybaci, vrubozobi

6 Hejtman, Komornik, Holub, vodni nadr Mutina, Ratmirovsky rybnik, Krvavy rybnik, Ka¢lezsky rybnik, Klepdkdv rybnik, Chytrov,
Strany, Meziti¢sky rybnik, Novodvorsky rybnik, Paiezn{ rybnik, Hamersky rybnik, Zib¥id

7 ptak roku - kazdy rok Ceska spoleénost ornitologicka ur¢uje jednoho z ptakd, kteif se vyskytuji na nagem tizemf a jsou né¢im zajimavi
(ohroZeni/vzacniapod.) jako ,Ptdka roku“. Tomuto ptakovi se cely rok vénuje, vydava o ném casopis a piSe odborné i popularné nauc¢né
¢lanky. Také probihaji celostatni vyzkumy, do kterych se miize zapojit i laickd verejnost a které jsou spojeny pravé s danym Ptakem
roku.
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3. Hypotézy

Zakladni otazkou bylo, proc se ptaci vyskytuji nebo naopak nevyskytuji na konkrétnich lokalitach.
Jednotlivé hypotézy se vztahuji na ptaky, ktefi se Zivi stejnou potravou. Informace o potravé
vybranych ptakl byly vyhledany v odborné literatuies.

Rybniky, které byly nami zkoumdany, maji nékteré spole¢né vlastnosti jako je podobna geograficka
oblast CR, nadmotska vyska nebo geologické podlozi. Oproti tomu druhy ptakd, na které jsme se
zamértili, maji velmi rozdilné zdroje potravy i dal$i ndroky na prostredi.

3.1Hypotézy potravy (predpoklady zavislosti mezi ptaky a potravou)

PRVNI HYPOTEZA

Cirka obecn4, koptivka obecna se mohou vyskytovat na rybniku, pouze pokud je v rybniku
hodné bezobratlych a zaroven malo velkych ryb, které by jinak bezobratlé sezraly.

DRUHA HYPOTEZA

Polak chocholacka, potapka mala, potapka rohac a potapka rudokrka se mohou vyskytovat
na rybniku, pouze pokud je v rybniku hodné bezobratlych a dostatek malych ryb.

TRETI HYPOTEZA

Vyskyt potapivych ptaki zavisi na vysoké priuhlednosti. Tu ovliviiuje mnozstvi velkych ryb, které
by vodu zakalily a také mnoZstvi vodnich rostlin a drobného planktonu, ktery by taktéZ sniZoval
prithlednost vody.

CTVRTA HYPOTEZA

Husa velka se mtze vyskytovat na rybniku, pokud je u rybnika biehovy a vodni porost a zaroven
pokud je na birehu rybnika louka nebo pas stromt, na kterych muze biehovy porost byt.

PATA HYPOTEZA

Kachna divok3, labut’ velk3, slipka zelenonohd a lyska ¢erna se mohou vyskytovat na rybniku,
pouze pokud je v rybniku hodné bezobratlych a zarovei je u rybniku biehovy porost, ktery tam
miZe byt, pouze pokud je na bi*ehu rybnika louka nebo prip. pas stromi.

SESTA HYPOTEZA

8 HUDEG, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil I. Academia, Praha 2005
HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil I1I/1. Academia, Praha 2005
HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptéci-Aves dil II/2. Academia, Praha 2005
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Lzi¢ak pestry se mize vyskytovat v rybniku, pokud je v rybniku hodné hrubého planktonu a
hodné vodnich bezobratlych. Hodné hrubého planktonu a hodné vodnich bezobratlych muze
byt v rybniku jediné, pokud je v rybniku malo velkych ryb, které by hruby plankton sezraly.

3.2Hypotézy prostredi (predpoklady zavislosti mezi ptaky a prostiedim)

PRVNI HYPOTEZA

Kachna divoka, koptivka obecna (jejiZ pocet vSak klesa se stoupajici nadmoiskou vySkou), polak
chocholacka, potapka rohac, potapka malg, slipka zelenonoha potiebuji vodni plochy s druhové
bohatou pobieZni vegetaci.

DRUHA HYPOTEZA

Cirka obecn4, lyska ¢erna pottebuji k vyskytu malé vodni plochy s podméac¢enymi loukami a
mokradnimi porosty.

TRETI HYPOTEZA

Labut velka potirebuje ke svému vyskytu vodni plochy s bohatou pobtezni vegetaci a rozsahlym
porostem rakosin (hlavné zblochan, orobinec).

CTVRTA HYPOTEZA

Husa velka a 1Zicak pestry potiebuji rozsahlé vodni plochy s druhové bohatym a rozsahlym
porostem rakosin v okoli s vlhkymi nebo raselinnymi loukami a bazinami.

PATA HYPOTEZA

Vyskyt potapky rudokrké zavisi na vodnich plochach s ¢lenitymi (poloostrovy, ostrovy), husté
zarostlymi brehy.

SESTA HYPOTEZA

Potapka Cernokrka potrebuje k vyskytu kolonie rackii chechtavych, které by ji chranily pred
predatory a také vodni plochy s husté zarostlymi brehy a rozsahlymi rakosinami.
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4. Postup prace

Na kazdé lokalité byly vzdy provedeny dva prizkumy:
Prvni prizkum lokality byl provadén pies den a probihaly nasledujici vyzkumy:

- predbézny ornitologicky prizkum

- prizkum mnozstvi ryb

- prizkum bentosu (bezobratli na dné)

- prizkum prihlednosti vody

- prizkum planktonu

- botanicky priizkum se zamérenim na pobiezni porost a vodni rostliny (specialné
rakosiny? - orobinec, ostrice, zblochan, rakos)

Druhy priazkum lokality probihal brzy rano mezi 5. a 6. hodinou, kdy byl provadén pouze
podrobny ornitologicky priizkum se zamérenim na vodni ptaky plovouci na hladiné?o.

5. Metodika

5.1 Ornitologicky prizkum
Pomiicky: klasicky binokuldrni dalekohled, stativovy dalekohled

Na kazdé lokalité byl provadén ornitologicky prizkum vzdy dvakrat - nejprve odpoledne
(predbézny) a pak nasleduji den brzo rano (podrobnéjsi).

Odpoledni pozorovani:
Ptaci byli pozorovani vzdy stativovymi i klasickymi dalekohledy priblizné 60 minut. Zapisovani
byli pouze vybrani vodni ptacil?, ktefi dosedli na hladinu. Pfelety zaznamenavany nebyly.

Ranni pozorovani:
KaZdé rano byly pozorovany dva rybniky vzdy 60 minut a to mezi 4:30-6:30. ProtoZe byly nékteré
rybniky velmi clenité a rozsahlé, bylo nutné pozorovat postupné z vice mist, aby bylo mozné
prozkoumat postupné cely rybnik. Byli zapisovani opét pouze vybrani vodni ptacis, kteri dosedli
na hladinu.

9 orobinec, rikos, zblochan
10 potapivi ptaci; kratkokiidli - slipka zelenonoh, lyska ¢erna; dlouhok¥idli - rybaci, vrubozobi

-8-
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5.2 Pruzkum mnozstvi ryb

Po straveni delSiho ¢asu na lokalité jsme ve srovnani s ostatnimi lokalitami odhadovali mnozstvi
ryb, které se v rybnice nachazelo (podle skaly: malo, stiedné, hodné). Ryby byly bud’ primo vidét,
nebo byly sledovany jejich pobytové stopy (vyskakovani nad hladinu, mrtvi jedinci plavajici u
biehu, lapani lihnoucich se pakomari, zvuky pleskajicich ocasnich ploutvi apod.).

5.3 Priizkum bentosu
Pomticky: cednik, miska, lahvicka, lih

Na kazdé lokalité byla vybrana 2 mista s vhodnym pristupem k vodé, na kterych byl provadén
prazkum.

Cednikem bylo nabrano bahno, které bylo nasledné promyto a procedéno. Zbyly obsah cedniku
(Zivo¢ichové, kaminky, pisek...) byl dan do misky. Zivoc¢ichové v misce byli nasledné urcovani a
zapisovani. V pripadé kamenitého dna byly také vyndavany vétsi kameny a zkoumani a uréovani
zivocichové drZici se na nich.

5.4 Pruzkum priihlednosti

Pomticky: secchiho deska, metr

Méreni prihlednosti probihalo na misté, kde byl nejlepsi pristup k vodé, a to pomoci secchiho
desky ve tvaru ¢tverce s hranou 20 cm. Secchiho deska byla spousténa do vody, dokud barvy na
desce nesplynuly. Pak byla zmérena hloubka, do které byla deska spusténa, a tento udaj byl
zaznamenan.

5.5 Prizkum planktonu

Pomiicky: planktonka (velikost ok 0,1 mm), lahvicka

Planktonka byla hozena do vody nékolikrat za sebou tak, Ze ji bylo mozno tdhnout vodou ptiblizné
10m. Obsah byl nalit do sklenéné lahvicky a plankton uvniti lahvicky byl pozorovan. Jeho
hrubost/velikost (odhadnuta podle Skaly: maly, stredni, velky) byla zapsana.

5.6 Botanicky priizkum
Pomticky: desky a papiry na herbar, maly binokularni dalekohled

Na kazdé lokalité byl provadén kolem celého rybnika prizkum biehového porostu a vodnich
rostlin se zamétrenim na rakosiny?!!.

Pokud nebylo mozné se k rostlinam dostatec¢né priblizit, byl priizkum délan z protéjSiho biehu
pomoci dalekohledu. Rostliny byly zapsany a zakresleny do mapKky.

U rakosin!! bylo kromé téchto udaji zapsano také to, kolik procent obvodu rybniku zastupuij, prip.
v jaké vzdalenosti od vodni hladiny se nachazeji?.

11 grobinec, rakos, zblochan
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6. Celkové vysledky a reakce na hypotézy

Celkem bylo prozkoumano 15 rybniki v okoli Strmilova (rybniky: Hejtman, Komornik, Mutina,
Holub, Ratmirovsky, Krvavy, Kaclezsky, Strany, Meziti¢sky, Klepaktv, Chytrov), Volfifova
(rybniky: Novodvorsky, Pafezni) a Mrakotina (rybniky Hamersky, Zibtid).

Celkem bylo zaznamendno 10 druhd (z plGvodnich 13 druhd nami vybranych!?) a cca 270
exemplaid vodnich ptakid plovoucich na hladiné.

Na vSech lokalitach byl proveden dvakrat ornitologicky prizkum, dale prizkum bentosu,
planktonu, prihlednosti, mnoZstvi ryb a botanicky prizkum?13.

Data o prithlednosti a po¢tech a druzich nalezenych ptaki byla poskytnuta do databaze Ceské
spolecnosti ornitologické.

Vsechna data byla zpracovana a zdivodnéna vii¢i nasim hypotézam. (viz niZe)

6.1Reakce na vysledky z hlediska potravnich hypotéz

PRVNI

Cirky obecné nebyly nalezeny na 7adné lokalité, pravdépodobné protoZe na 7adné lokalité
nebylo dostatek bentosu (tedy potravy pro cirky).

Podobné to miiZze byt u koprivky obecné, ta byla ovSem nalezena na 3 lokalitdich (Komornik,
Kaclezsky a Novodvorsky rybnik), kde se pravdépodobné projevila Spatna metodika pro
posouzeni mnoZstvi bentosu (bylo zkoumano priliS§ malé Gzemi rybniku).

DRUHA

Potapka mala a potapka rudokrka byla pozorovana pouze na Kaclezském rybniku a to proto, ze
jedinymi tiemi rybniky, které maji pro tyto potapky dobré podminky (tedy - vysoka priihlednost
a hodné bentosu) jsou Kaclezsky, Krvavy a Klepaktiv. Na Krvavém rybniku podle nas potapky
nebyly, protoze byly ruseny neobvyklym poc¢tem kachen divokych (kolem 200 ex.). Na Klepakovu
rybniku byly potapky rusSeny lidmi z blizkych rekreacnich stredisek, ktefi se chodili
koupat do tohoto rybniku.

Potapka rohac, Zere jako jedina z potapek predevsim ryby. Diky tomu se mohla vyskytovat i na
rybnicich, kde jiné potapky nebyly, protoze mély malo potravy (bentosu) nebo nedokazaly

potravu ulovit kvli Spatné prithlednosti.

Vice, nez jeden exemplar druhu poldk chocholacka byl pozorovan pouze na lokalitach, kde byli

12 potapivi ptaci; kratkokiidli - slipka zelenonoh, lyska ¢erna; dlouhokiidli - rybaci, vrubozobi
13 viz Ptiloha 2: tabulky s konkrétnimi daty z prizkumi
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nalezeny larvy pakomard.

TRETI
VSechny potapky byly pozorovany pouze na rybnicich s vysokou prithlednosti.
Pouze potapka rohac byla pozorovana i na rybnicich s nizsi prthlednosti a casto i vy$$im mnoz-

stvim ryb, protoZe nejvétsi ¢ast jeji potravy tvori malé ryby, které je schopna ulovit i pti nizké
viditelnosti.

CTVRTA

Vodni rostliny byly nalezeny na 4 lokalitach a pouze na jednom z nich (Hamersky rybnik
- pravdépodobné piilis maly - obvod pod 6 km) nebyly pozorovany husy velké.

PATA
Kachna divoka se s vyjimkou dvou rybniki (Strany a Chytrov) nachazela pouze na lokalitach
s dostatkem biehového porostu a vétSinou i velkym mnozZstvim bentosu (Ratmirovsky rybnik).

Kachna divoka je ale obecné velmi prizplsobivy ptdk, proto se mohla vyskytovat i na méné
vhodnych lokalitach.

Labut velka se vyskytovala pouze na rybnicich, kde bylo v brehovém porostu vice druhti trav.

Slipka zelenonohad a lyska Cerna nebyly nalezeny na Zadné lokalité.

SESTA HYPOTEZA

Lzicak pestry se nevyskytoval na zadné lokalité, protoZe jeho hlavni ¢asti potravy je hruby
plankton, kterého bylo na vSech lokalitach pro 1Zi¢aky prili§ malo.

6.2 Reakce na vysledky z hlediska hypotéz o prostredi

PRVN{

Kachna divok3, polak chocholacka, potapka rohac se vyskytovali na vétsiné lokalit. Je tedy mozné
tvrdit, Ze jsou to ptaci prizptisobivi a nenarocni a Ze jim staci i malo pobtezni vegetace.

Koprivka obecnd byla nalezena pouze na 3 lokalitach (Komornik, Kaclezsky a Novodvorsky
rybnik), pravdépodobné proto, Ze jeji pocet klesa se stoupajici nadmorskou vyskou.

Potapka mala se vyskytovala pouze na jedné lokalité (Kaclezsky rybnik), protoZe pouze tato
lokalita spliiovala vSechny pozadavky pro vyskyt potapky malé (vysoka prihlednost, hodné
bentosu, rozmanita pobrezZni vegetace).

Slipku zelenonohou se nepodarilo nalézt. Bohuzel se nezjistilo proc.
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DRUHA

Cirka obecnd ani lyska ¢erna nebyly nalezeny, protoze potiebuji k vyskytu podmacené louky s
mokiadnimi porosty, které se nenachazely ani na jedné z lokalit.

TRETI

Labut velka se vyskytoval pouze na rybnicich, kde bylo hodné rakosin (a vétSinou i druhové
rozmanité).

CTVRTA

Na lokalitdch, kde nebyly nalezeny lu¢ni rostliny se nevyskytovaly husy velké.
Husa velka se vyskytovala pouze na rybnicich s obvodem nad 6 km. Vyjimkou je Ratmirovsky
rybnik, jehoZ obvod je nad 5 km, ale husy na ném pozorovany nebyly, protoZe na této lokalité
nebyl vhodny biehovy porost (pouze les, vesnice Ci chaty).
Délka brehu rybniku je pravdépodobné hlavnim faktorem vyskytu. Na vSech lokalitach, kde se
vyskytovaly husy, byl i bfehovy porost. Bfehovy porost byl ale i na lokalitdch, kde se husy
nevyskytovaly. Na rozdil od délky biehu, kdy na vSech rybnicich s bifehovou délkou vice jak 6 km
(s vyjimkou Ratmirovského ryb. - viz vyse) se vyskytovaly husy velké. Je tedy moZné
predpokladat, Ze mnoZstvi brehového porostu neni rozhodujicim faktorem.

Lzicak pestry nebyl nalezen pravdépodobné proto, Ze potiebuje velké vodni plochy s druhové
bohatym a rozsdhlym porostem rakosin s vlhkymi nebo raSelinnymi loukami, baZinatymi
viresovisti ¢i bazinami kolem rybnika a zaroven dostatek planktonu (viz hypotézy potrava).

PATA
Potapka rudokrka byla nalezena pouze na Kaclezském rybniku, ktery byl nejvice Clenity a
zaroveil s bohatym biehovym porostem.

SESTA

Potapka Cernokrka nebyla nalezena, Pravdépodobné proto, Ze potiebuje ke svému vyskytu
rozsahlé porosty zblochanu a orobince a kolonii rackd, ktera na zadné lokalité nebyla nalezena.

6.3 Rakosiny

Na lokalitach s druhové bohatSi rakosinou bylo vice druhtt i kusti ptakd
Na vSech zkoumanych lokalitach byl porost rakosin. Mimo rybnika Chytrov byl na vSech lokalitach
rakos ,obecny.“ Na deviti lokalitich byl orobinec a zblochan. Ostrice byli nalezeny
pouze na rybnicich Hejtman, Krvavy a Chytrov.
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6.4Vrubozobi

Na lokalitach, kde nebyly nalezeny lucni rostliny, bylo vZdy malo kachen divokych. Dale se
podarilo zjistit, Ze na lokalitach, kde nebyla srha riznacka, nebyli zadni vrubozobi.
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7. Zajimavé nadlezy a pozorovani

Ceské spole¢nosti ornitologické.

jetdb popelavy (Grus grus)

e vzacny ptak na tizemi CR

e pozorovan na Kaclezském rybniku; 3 ex.

e vyskyt zaznamendan na louce u rybnika a v rakosi

e dosud na tomto rybniku nezaznamenani, v okolf naposled pozorovani na blizké vodni
plose Krvavy rybnik v listopadu 2014

volavka bila (Egretta alba)
e vzécny ptak na izemi CR
e pozorovan na Kaclezském rybniku; 3 ex.
e vyskyt zaznamendan v rakosi
¢ dosud na tomto rybniku nezaznamendny, v okoli naposled pozorovany na blizké vodni
ploSe Krvavy rybnik v listopadu 2014

rybak Cerny (Chlidonias niger)
e vzacny ptak na izemi CR
e pozorovan na Krvavém rybniku; 1 ex.
e letnad hladinou rybnika
e dosud na tomto rybniku nezaznamendn, v okoli naposled pozorovan na blizké vodni
plose Krvavy rybnik v listopadu 2014

rybak obecny (Sterna hirundo)
e vzacny ptak na izemi CR
e pozorovan na Ratmirovském rybniku; 1 ex.
e prelet
¢ dosud na tomto rybniku nezaznamendn, v okoli naposled pozorovan na Matenském
rybniku (cca 20km od Ratmirovského rybniku) v ¢ervnu 2015

Skeble rybni¢na (Anodonta cygnea)

e vzacny mlZ na izemi CR
e nalezeny ve vodni nddrZzi Mutina; 5 ex.
e mrtvé na vypusténém piscitém dné

volavka popelava (Ardea cinerea)

e hnizdisté 50 - 100 volavek
e nalezeno na Meziti¢ském rybniku
e jiZ zaznamendno v kvétnu 2015, poprvé zaznamenano v roce 2013

-14 -



Gymnazium Piirodni Skola, o. p. s.

8. Zaveér

Pozorovani provedend na uvedenych rybnich potvrdila vétSinu stanovenych hypotéz o
poZadavcich vodniho ptactva na lokality, které jim mohou slouZit jako vhodné Zivotni (a hnizdni)
prostiedi a jsou také v souladu se obecné platnymi nazory uvaddénymi v odborné literaturel#.

Nékteré neobvyklé pozorovani (napr.: ¢irka obecnd, potapka mala, potapka rudokrka, potapka
rohac) bylo mozno vysvétlit mistnimi podminkami, v jednom piipadé (koprivka obecna) také
nedostatky v metodice (méteni bentosu).

Vysledky ornitologického priizkumu byly zadany do databaze Ceské ornitologické spole¢nosti a
data z méfeni prihlednosti byla poskytnuta celostitnimu vyzkumu, Ktery probiha v ramci
kazdoroc¢ni akce Ptak roku 201515 a doufame tak, Ze prispéji k zjisténi zajimavych vysledkd.

Rozsahlé a dasledné pozorovani rozsitilo také zkuSenosti s postupy pii védecké praci v terénu,
upevnilo metodické navyKky jak pfi sbéru, tak pri nasledném zpracovavani vysledki po ukonceni
expedice ¢i odhalilo metodické nedostatky dilezité pro dalsi zkoumani.

14 HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil I. Academia, Praha 2005

HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil 1I/1. Academia, Praha 2005

HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptaci-Aves dil II/2. Academia, Praha 2005

15 ptak roku - kazdy rok Ceska spole¢nost ornitologicka uréuje jednoho z ptaki, ktefi se vyskytuji na naSem tizemf a jsou né¢im
zajimavi (ohroZeni/vzacni apod.) jako ,Ptdka roku“. Tomuto ptakovi se cely rok vénuje, vydava o ném casopis a piSe odborné i
populdrné nau¢né ¢lanky. Také probihaji celostatni vyzkumy, do kterych se mize zapojit i laicka verejnost a které jsou spojeny pravé
s danym Ptakem roku.
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9.1 Casopis: Ptak roku 2015

Informace o potapivych ptacich byly vyhledany v ¢asopise Ceské spole¢nosti ornitologické:
CEPAK, J.: Pta¢i svét: zpravodaj sekce ochrany ptakii Ceské spole¢nosti ornitologické: Ptak roku
2015 potapka ¢ernokrka: Zivotni projevy potapek. Praha, Ceska spole¢nost ornitologicka, 1994

Zjisténé informace:

Obecné o potapkach - PotapKky jsou jedni z nejstarobylejsich druhti (znamy jiz z oligocénu). Jejich
blizkymi pribuznymi jsou naptiklad brodivi ptaci. V soucasnosti je znamo 22 druht. Velikost

potapek je mezi 23 cm (120g) a 74 cm (1,5 kg).

Dokonale prizptisobeny - potapky maji télo velmi dobte adaptované na lov a pohyb pod vodou.
Jejich kostra jim dovoluje hlubsi ponor (pti plavani na hladiné - diky tomu i snazsi potopeni),
tvar téla jim umoziuje dobte prorazet vodu (také diky témét zakrnélému ocasu, ktery nenese
Zadny odpor) a na samém konci téla jsou silné nohy, které maji mohutné blany. Pfi manévrovani
potapky zatahuji kiidla, protoZe je k plavani nepouzivaji na rozdil od jinych ptakd. Kvili tomu, Ze
potravu tvoii (u vétSiny potdpek) drobni bezobratli, jsou potapky vybaveny velmi dobrym
zrakem, presto vSak potiebuji i dostatecné Cistou vodu, aby svou potravu mohli ulovit.

Pestry jidelnicek - potrava potapek je velmi pestra. Jedna se o drobné bezobratlé Zivocichy
(druhy se Sir§im zobakem - napft. potapka mala), pres vétsi druhy bezobratlych Zivocicht az po
nékteré druhy ryb o velikosti kolem 12cm ale i vétsi (druhy s ten¢im zobakem - napft. potapka
rohac). Potrava se Casto méni i v pribéhu roku. U vétSiny potapek nartista v zimé mnozstvi ryb,
na rozdil od 1éta, kdy se vétSina zivi hlavné vodnimi bezobratlymi Zivocichy.

9.2 Odborna literatura: Fauna CR Ptaci - Aves

Informace o potravé a idealnim prostiredi pro vSechny ndmi vybrané druhy vodnich ptaki byly

dohledany v odborné literatute:

HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptéci-Aves dil I. Academia, Praha 2005
HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptéci-Aves dil 11/1. Academia, Praha 2005
HUDEC, K., STASTNY, K. a kol.: Fauna CR Ptéci-Aves dil 11/2. Academia, Praha 2005

Zjisténé informace:

Ptak Potrava Prostredi
1) Cirka obecna Hmyz, larvy pakomard, brouci, larvy Mélké i hluboké mensi vodni plochy, idealné
chrostiki, pestirenky, larvy tiplicovitych, louky, mokiadni porosty
plostice, mSice, Cervy, obojZivelnici
2) Husavelka Vyhradné rostlinng, drobni Zivoc¢ichové Velké vodni plochy s porostem rakosin,
sezrani nedopatienim vlhké louky, obilna pole, bazinaté
viresovisté, raselinné louky, baZiny,
zaplavované luzni lesy
3) Kachna divoka Hmyz, niténky, pijavky, plovatky, okruzaci, | Vodni plochy, kde dosdhne na dno, ¢asto
tocenky, pulci, ZiZaly, hrabosi, zajici, prelétava v noci za zdrojem potravy
bazanti, mysi, rostliny
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4) Kopftivka obecna

Cervi, mali mékkysi, vodni hmyz, malé
zaby, potapnici, chrostici, larvy

Velké mélké vody s volnou hladinou
s bohatou vegetaci. Se stoupajici
nadmoi'skou vyskou se jejich pocCet snizuje.

5) Labut velka

Piedevsim rostliny, krmné obili pro ryby,
leklé ryby, mala mlad’ata vodnich ptakd,
mékkysi, korysi, hmyz, rybky

Vodni plochy s volnou hladinou a mél¢inami
s bohatou vegetaci a porostem rakosin,
snaSeji zneciSténi, nevyhybaji se ¢lovéku

6) Lyska cerna

Rdesty, stolistek, lakusnik, pryskyiniky,
travy, obili, bobule, brambory, mékkysi,
hmyz, mloci, pulci, malé Zaby.

Vodni plochy, baziny, mélciny, zarostlé
brehy

7) LZicak pestry

Neni dosud dostate¢né prozkoumana
(podle vyzkumil v Severni Americe -
mékkysi, plankton, korysi, larvy hmyzu.
Sbér potravy na mél¢inach, bahné,
porostech vodnich rostlin).

Velka vodni plocha, mél€iny, porosty
rakosin, louky, baziny, mimo les. Bez lesa
okolo!

8) Polak chocholacka

PlZi, mlzi, larvy chrostik a vazek, brouci a
dals$i hmyz a malé rybky (16%), pfevazné
larvy, rostliny, je¢men.

I malé vodni plochy s pobiezni vegetaci a
volnéjsi vodni hladinou s vodni vegetaci.

9) Potapka

Hmyz mékkysi, korysi, ryby, jepice, vazky,

Vodni plochy rizné velikosti, bohata vodni

cernokrka vodni plostice, chrostici, brouci jejich vegetace. Hnizdi v ridkych porostech
larvy, pakomari. zblochanu a orobince.

10) Potapka rohac Drobné ryby - hlavni ¢ast potravy, zaby, Vétsi vodni plochy, s rybami a bohatou
uzovky, hmyz, mékkysi a jini bezobratlj, vodni vegetaci. Stavi si hnizda z porostu.
larvy chrostika, drobné brouky, Rostliny,
semena a peri.

11) Potapka mala Vodni brouci a jejich larvy, mékkysi, malé | Vodni plochy rtizné velikosti, baziny,
rybky, pulci. zarostlé vodni vegetaci. Obyvaji téZ rybnicky

uprostred lest. Nutna vsak vegetace
lemujici birehy.

12) Potapka rudokrka | Malo zndma - vodni hmyz a jeho larvy, Husté zarostlé vodni vegetaci, s ostriivky a

mékkysi, zaby, drobné rybky

Clenitymi brehy.

13) Slipka zelenonoha

Semena, plody, hmyz i larvy, okiehek,
skripina, rdest, pryskyinik, zevar, bobule,

Brehy s vodni vegetaci - i malé vodni
plochy, v parcich a podobné
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11.

Priloha 1: Tabulky konkrétnich dat z prizkumii

nazev rybniku

Hejtman
Komornik

Holub

Mutina
Ratmirovsky ryb.
Krvavy ryb.
Kaclezsky ryb.
Klepaklv ryb.
Chytrov

Strany
Meziticsky ryb.
Novodvorsky ryb.
Parezni ryb.
Hamersky ryb.
ZibFid

nazev rybniku

Hejtman
Komornik

Holub

Mutina
Ratmirovsky ryb.
Krvavy ryb.
Kaclezsky ryb.
Klepaklv ryb.
Chytrov

Strany
Meziti¢sky ryb.
Novodvorsky ryb.
Pafezni ryb.
Hamersky ryb.
Zibfid

Prilohy

ornitologie bezobratli
pocet kusl pocet druhl hnizdéni pocet druhl
18 3 1 8
25 5 0 6
12 3 1 8
7 4 0 7
5 3 1 3
28 3 1 11
64 9 1 8
3 1 0 11
0 0 0 7
11 5 1 7
6 1 1 7
30 5 1 6
26 5 1 11
16 3 1 6
19 4 1 3
rostliny bfeh %
rakosiny  pocet pas
obvod druhl louka les
5 22 10% 30% 50%
4 16 30% 40% 30%
1 16 0% 100% 0%
1 2 5% 95% 0%
3 6 20% 40% 20%
1 20 35% 40% 25%
4 4 45% 25% 30%
5 14 35% 65% 0%
5 7 10% 70% 10%
4 11 30% 20% 50%
2 6 10% 15% 45%
3 14 80% 10% 10%
2 12 80% 15% 5%
4 8 40% 5% 35%
3 12 30% 10% 40%
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Priloha 2: Grafy vybranych zavislosti mezi vodnimi ptaky a prostredim

12 $

/7 VvV

10

2 - -

Pocet ex. potapky rohac
(@)

0 = - H

0 50 100 150
Prihlednost (cm)

Hypotéza:

Vyskyt potapivych ptaki zavisi na vysoké prithlednosti. Tu ovlivituje mnozstvi velkych ryb, které
by vodu zakalily a také mnozstvi vodnich rostlin a drobného planktonu, ktery by taktéz snizoval
prihlednost vody.
(vizte 3.1 Hypotézy potravy)

Vysledek:

Pouze potapka rohac byla pozorovana i na rybnicich s nizsi prihlednosti a ¢asto i vy$Sim
mnozstvim ryb, protoZe nejvétsi cCast jeji potravy tvoii malé ryby, které je schopna ulovit
i pti nizké viditelnosti. (vizte 6.1 Reakce na vysledky z hlediska potravnich hypotéz)
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Hypotéza:

Husa velka potrebuji rozsahlé vodni plochy. (vizte 3.2 Hypotézy prostiedi)

Vysledek:

Husa velka se vyskytovala pouze na rybnicich s obvodem nad 6 km. Vyjimkou je Ratmirovsky
rybnik, jehoZ obvod je nad 5 km, ale husy na ném pozorovany nebyly, protoze na této lokalité
nebyl vhodny biehovy porost (pouze les, vesnice Ci chaty).
(vizte 6.2 Reakce na vysledky z hlediska hypotéz prostiedi)



