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Uvod

Clovék, ktery by se v t&chto dnech prosel po biehu Vltavy, by si mozna ani nepomyslel,
ze od 12.8.2002 do 15.8.2002 se zde piehnala nic¢iva povoden, kterd smetla na co pfisla. Nejen Ze
povoden zaplavila mésta a vesnice, dokonce byla zatopena rozsahld uzemi poli, luk a lest.
Podatilo se ji znicit a odplavit desitky domti. VSechny tyto domy a spousty harampadi zanechala
na poskozenych biezich fek. Kdyz povoden ustupovala, vzala s sebou velké mnozstvi rostlin,
které se zde vyskytovaly jiz diive. Avsak také velka Cast této vegetace byla zasypana pisecnym
pifesypem. V soucasné dobé se pisecny piesyp vyskytuje mezi primarnim a sekundarnim
protipovodiiovym valem. Tento piesyp ma riznou hloubku. Ta mozna zavisi na vzdalenosti od
toku nebo na zakrutech feky. Ty délime na vnéjsi a vnitini. Zakrutami fek se rozumi- zataci-li
feka vpravo (po proudu feky) je prava strana vnitini, leva vnéjsi a naopak. Nanos na vnéjsi strané
je véetsi, neZz na vnitini. Je tomu tak protoZe proud na vnéjsi strané je silnéjsi, proto pfi zatopeni
nanese na vn¢jSi stranu vice usazenin. Poté co povoden ustoupila, zlstaly na biezich pouze
pise¢né naplavy. Az po Case se zde zacala obnovovat vegetace. Obnovena vegetace byla zCasti
dostala jinym zptsobem (pfinesena povodni, nebo zavata vétrem). Po povodnich se zde vytvoftila
mozaika malych ostrivka naplavenin. Na vhodnych mistech se vytvofili velké plochy obnovené
vegetace. Pravé ty zavislosti, na jejichz zaklad€ se vegetace obnovovala, se staly pfedmctem
nadeho studia. Proto jsme si zvolili nasledujici otézky.

Cile

1) Zjistit zavislosti mezi vzdalenosti od feky, hloubkou pise¢ného ptesypu, tvarem toku
ahojnosti vyskytu jednotlivych druhti rostlin.

2) Zjistit, jaké druhy rostlin se vyskytuji na zaplavovém Gzemi mezi primarnim a sekundarnim
protipovodiiovym valem.

3) Zjistit zda jednotlivé druhy proristaji nebo neproristaji piseCnym naplavem.
Metodika

Rozhodli jsme, Ze na Mélnicku provedeme botanicky prizkum podél feky Vltavy. Ur¢ili
jsme si usek z Vranan do M¢lnika, kde se Vltava vléva do Labe. Podél Vltavy jsme zhruba
v kilometrovém rozmezi natahovali transekty.

Transekt je linie v naSem piipadé kolma na fi¢ni koryto mezi 1. protipovodinovym valem
(navigaci) a 2. protipovodnovym valem. Na jednotlivych transektech jsme pokladali dievény
¢tverec o strané 1 metru po 5 ¢i 10 metrech podle délky transektu.

Ve Ctverci jsme zaznamendvali vSechny druhy rostlin. Kazdéa rostlina méla své cislo
Vv seznamu rostlin, ktery vznikal postupnym objevovanim dalSich druht v jednotlivych
transektech, u kterych jsme zaznamenavali jejich &etnost &islicemi od 1 do 5. Cislice 1 - vzacna,
2 - pod 25%, 3 - nad 25%, 4 - nad 50% a5 - nad 70% plochy ¢tverce. Druhy rostlin jsme urcovali
podle botanickych kli¢a (viz. pouzita literatura).

Dale jsme zjistovali hloubku piseéného presypu. Nejdiive jsme na piseCném ndplavu
provedli polni lopatkou vykop az na pidu a po té zméfili vysku pisku nebo naplavu.
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Zaznamenavali jsme také tvar toku v misté transektu. Ten jsme rozliSovali na rovny,
konkavni, konvexni.

Dadle jsme zaznamenavali regulaci toku, okolni biotopy a vegetace (Louka, Pole, Soutok,
Luzni les, Lada) a pGvodni vegetace pfed povodni. Tyto udaje jsme piepsali do pocitace
avytvorili jsme jednu velkou tabulku. VSechny tudaje jsme po té pfevedli do statistickych
programt.

Transekty jsme zaznamenali do zakladni mapy CR 1:10 000. Klad listi: 12-22-08,
12-22-11, 12-22-12.

Za ¢trnéct dni naSich vyzkumi jsme stihli vyty¢it a prozkoumat 22 transektli. Na pravém
biehu Vltavy bylo 11 transektl na levém 9 transektd a 2 transekty byly aZ za soutokem Vltavy
sLabem u M¢lnika. Transekty jsme se snazili d¢lat v kilometrovém odstupu, ale nékteré useky
byli posekany mistnimi zeméd¢lci. Celkem jsme na transektech vyty¢ili 197 ¢tverct.

Diskuse a vysledky

Na zacatku naSi prace jsme chtéli zjistit, zda existuje vztah mezi strukturami vegetace na
naplavech a vlastnostmi naplavu. Piedpokladali jsme, ze se ndm podafi objevit souvislost mezi
hloubkou piseéného néplavu a druhovym slozenim, vzdalenosti od feky a pokryvnosti
jednotlivych druhti, ptip. zjistit, jestli konkrétni druhy rostlin preferuji urcitou vzdalenost od feky,
nebo existuje jina zakonitost jgjich vyskytu.

Ad. 1) Zjistit zavislosti mezi: Vzdalenosti od feky a poftem druht  ve  étverci.
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Pocet druhu ve ctverci
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Vzdalenost od vody [m]
Graf 1: Zavislost poctu druht ve Etverci na vzdalenosti od Ficniho koryta. Na ose x je
vzdalenost od vodv na ose v pak pocet druhl. Kole¢ka pak predstavuii iednotlivé mérené
Podatilo se nam zjistit, ze vzdalenosti od feky klesa pocet druhd ve Ctverci (graf 1).

Myslime si, ze vyskyt vétsiho poctu druhti ve Etverci blizko ficniho koryta je ovlivnén vétsi
pravdépodobnosti pfiplaveni semen rostlin a vétsi koncentraci dusi¢nanti a vyssi vlhkosti( pro
lepsi vyvoj rostlin). Zatimco blize k fece rostly vétSinou pobiezni a moktadni rostliny, dale od
feky byly vétSinou travnaté louky s méné bohatym porostem a s homogennéjSim razem.
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Lze pozorovat uréitou zménu druhového slozeni na transektu feka — krgjina. Zakladni
zména je zachycena v tabulce 2. v pfilohach.

b) Hloubkou pise¢ného piesypu a poctem druhti ve ¢tverci.

JiZz pti terénni prizkumu bylo zfejmé, ze zékonitosti vyskytu rostlin se v jednotlivych
transektech 1iSi. Mnohem vice nez na hloubce naplavu (pfesypu) zalezelo na okolnim biotopu,
piip. ekotopu stanovisté(napi. kamenity svah primarniho protipovodiiového valu vykazoval jiné
zakonitosti nez ploSina louky mezi valy, nebo ujezdéna cesta).Tyto dil¢i ekotopy jsme v ramci
nasi metodiky podrobnéji nezaznamenavali, proto nelze jejich vliv detailnéji vyhodnotit. Celkové
1ze konstatovat, Ze se ndm nepodarilo vysledovat Zadné vyznamnéjsi souvislosti mezi vyskytem
rostlin a hloubkou néplavu (graf 2). V ptipadé pristich vyzkumut by bylo vhodné se zaméfit na
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Graf 2: Zavislost poc¢tu druhu ve étverci na hloubce fiéniho naplavu. Na ose x je hloubka
naplavu na ose v pak pocet druhl. Kole¢ka pak predstavuii iednotlivé mérené &tverce.
lepSi charakteristiku ekotopu a korelace hloubky ngplavu a vyskytujicimi se druhy rostlin by bylo
dobré sledovat v ramci ekotopové srovnatelnych lokalit.
¢) Tvarem toku a poctem druhti ve ¢tverci.

Dalsim faktorem, na ktery jsme se zaméfili, byl tvar fi¢niho koryta u transektu - rovny,
konkavni a konvexni. Lze pfedpokladat, ze konkavni strana zakrutu ma vzdy vétsi hloubku i
Sitku naplavu, pfip. zde dochazi pfi povodni k vétsi destrukci biehu a porostu. Urcité zakonitosti
zévidosti porostu na tvaru toku, zvl. konvexnich a konkavnich zakrutech jsme nalezli, ovsem
vhledem k malému poctu lokalit v fi€nich zakrutech nejsou tyto vysledky bohuZzel relevantni.

V pftipad¢ pristich vyzkumi by bylo vhodné se na vytyceni vice lokalit v zakrutech feky zamétfit.

Mezi vétsinou ostatnich faktorti neni prokazatelna zavislost. Myslime si, Ze to mimo jiné
zpusobilo to, Ze mnoho usektl jiz bylo poseceno. Proto jsme Casto museli transekty vytyCovat
ptilis kratké, nebo jsme museli vynechdvat velké iseky a nasledné prozkoumat usek s piilis
malymi mezerami mezi transekty. Myslime si také, ze pozaplavové plochy byly jiz na podzim
posekany a tudiz byla hloubka piseéného naplavu zarovnana sekacimi stroji

Ad. 2) Zjidtit, jaké druhy rostlin se vyskytuji na zaplavovém Uzemi mezi primarnim
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a sekundarnim protipovodiovym valem.

Z hlediska celoplosného pruzkumu se domnivame, ze pocet transektt i jednotlivych
vyzkumnych ctvercti je dostateCny pro provedeni kvalitnich zaveéri.

Celkové 1ze konstatovat, ze velka cast rostlin dosahovala vétSich rozméri, nez je tomu
obvyklé. Pfedpokladame, Ze je to dané vétsim obsahem dusikatych latek v naplavené padé.

Celkem jsme nalezli 74 druhd rostlin. Nejblize vod¢ rostla mokiadni spolecenstva (rakos
atd.) a ruderalni spolecenstva (kopiivy, netykavky zlaznaté, atd.); ruderalni spolecenstva
zasahovala dale nez ta mokiadni. Dale od feky se rozpinaji spoleenstva travnatych luk.

DalSim zajimavym zjisténim byl pomérné hojny vyskyt kulturnich rostlin.Velice Casta
byla pSenice, ktera vétSinou tvofila trsy vmiSené do okolniho porostu. Pii prochazce jsme ji nasli
I v luznim lese. Predpokladame, Ze pSenice byla splavena z poli kolem feky a vysemenila se na
naplavech. Zpravidla se vyskytovala ve stiedni ¢asti transektu (tj. ne bezprostiedné u feky) a do
okolniho spolecenstva mimo naplav se nesifila. PSenice naplavem neproristala, tj. evidentné byla
vazana pouze na n¢j a bylo zajimavé se do budoucna vénovat vyvoji jejich invaznich populaci na
naplavech v nékolika pfistich letech.

Z dalsich kulturnich rostlin jsme objevili rajée jedl¢, brukev zelnou a fepku olejku, 1 kdyz vzacné.

DalSim zajimavym druhem byla invazni rostlina netykavka zlaznata. Lze ptedpokladat, ze
povoden vyrazné zvysi jeji vyskyt podél fek. Podafilo se nam ji zaznamenat predevs§im v tésné
blizkosti feky, u zpevnénych biehl rostla pouze na svahu primarniho protipovodinového valu,
tam, kde bieh zpevnén nebyl, se $ifila i dal.

Ad. 3) Zjistit, zda jednotlivé druhy proristaji, ¢i neproristaji pisecnym naplavem.

Predpokladame, zZe rostliny, které neprorustaji, byly pfiplaveny povodni, jsou ekologicky
vazany pouze na naplav a da se oCekavat, ze s postupem ¢asu a ubyvanim naplavu budou mizet,
pfip. se pfizpisobi. ProrUstajici rostliny byly na lokalit¢ pravdépodobné pfitomny jiz pied
povodni, pfip. byly pfiplaveny, ale podafilo se jim prortist naplavem a tedy se i trvaleji uchytit na
lokalité.

Z celkového poctu 74 druhi jich neprorustd 21. Jsou uvedeny pfilohach v tabulce €.1.
Domnivame se, ze by bylo zajimavé sledovat rozsifeni téchto rostlin 1 v nékolika ptistich letech.

Nakonec lze konstatovat, ze nam praci bohuzel velmi zneptijemiovala velka vedra, ktera
byla takika po celou dobu expedice. Na druhou stranu byla nase prace vyhodna v tom, Ze jsme
meli pomérné standardizovanou metodiku. I ta by vSak chtéla do budoucna upravit. Jak jiz jsme
se zminili, mé&lo by se napfiiklad vice brat ohled na biotopy a ekotopy stanovist. Dale by se préce
m¢éla vylepSit kontrolnimi métenimi v pfistich letech.

Resume

In the year 2002 an extensive flood affected Bohemia, which was the biggest over the
past 500 years. In consequence, the flood on river side created the sand silt. Our group from SRG
Prirodni Skola decided to prove the evidence and find out patterns of return vegetable company
on sands. We examined section of both the Vltava bank among Vranany and confluence of the
Vltava with the Labe near Mélnik. We signed along the river individual transects. Transets are
imaginary lines perpendicular to riverine trought and in them after 5-10 meters were always types
send percent occurence and existing plants. During 14 days of cross country works we laid out 22
transects and in them 197 squares. We posted the site into the map CZ 1:10 000. The total
number of found plants was 74 species. The most frequent plants were quail brush, foxtail couch-
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grass and reed. Except for weed plans there were often found cultura invasive plants in the
squares, e. g. wheat. We succeeded in finding dependence of generic variability on distance from
riverine trough, but we did not prove the evidence connection between depth of silt and quality of
the plants.
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Prilohy

Tab. 1 Seznam zaznamenanych rostlinnych druh(, u
kazdého druhu ie uvedeno zda prorusta substratem ¢i nikoli.

C.r. Jménorostliny Proriista
substrétem
34  |bodl&k ne
58  |brukev ano
67  |drchlicka rolni ne
44 |hefmanek tercoplody ano
43 |hefménkovec piimofsky ano
51  |hluchavkabila ano
31 |chrastavec rolni ano
25 |etel lucni ano
12 Jjilek mnohokvéty ne
1 jilek vytrvaly ano
3 jitrocel vetsi ano
17  |kakost ano
6 kerblik lesni ano
62  |kerblik lesni ano
66 |knotovkabila ano
37  |koko3ka pastusi tobolka ano
21  |koptiva dvoudoma ano
5 kostiava ¢ervena ano
11  |kostfava luéni ne
60 |krabilice zlatoploda ano
4 kyselac sp. ano
29  |kysela¢ luéni ano
15 |lebeda ne
33 |lipnice obecnd ano
70 |Jocika ano
53 |locika kompasova ano
68 |lopuch ano
72  |metlicka kiivolaka ano
57  |mlécka zedni ano
54 imochna natrznik ano
61 mnetykavka zlaznatd ano
41  |ostruzinik ostruzinik ano
26  [ostfice ano
2 ostfice srstnata ano
32 |ovsik vyvySeny ano
39 elynék ¢ernobyl ano
49  |penizek rolni ano
46 chaé obecny ano
63 oménka sp. ne
22 oménka drobnolistd ano
59 fesli¢ka rolni ne
10 sarka lu¢ni ne
42 |pSenice ne
74 tacinec hajni ne
64  |pyr plazivy ano
56  |rdkos obecny ano
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23  rdesno blednik ano
38 rdesno ptaci ano
73  [febficek ano
38  [smetanka lékarska ano
55  [srha fiznacka ano
36  |svefep ano
18  [svefep bezbrany ano
14 |svetep jalovy ne
28 |svizel ano
24 |svizel pfitula ano
20 [svlacec rolni ne
30 [tovik ano
48  |tryzel malokvéty ne
35  [titina kiovistni ano
40  |[Ghornik mnohodilny ne
19  |vikev Ctyisemend ano
50 violka ne
9 vlastovi¢nik veEtsi ano
69  |vI¢i mak ano
45 |vrati¢ obecny ano
47  mneurceno 47 ne
7 neurceno 7 ano
13 [neurceno 13 ne
16 pneurceno 16 ne
27 neurCeno 27 ne
52 peurCeno 52 ne
65 |neurceno 65 ano
71 neurceno 71 ne

Tab. 2 Seznam druhd se zaznamenanym rozsahem vyskytu.

C.r. | Jménorostliny Rozsah

vyskytu

[m]

1 jilek vytrvaly 0- 90
2 ostfice srstnata 0- 40
3 jitrocel veétsi 0- 130
4 kyselaé 0- 60
5 kostfava Cervend 0- 27
6 kerblik lesni 0- 65
7 neuréeno 7 0- 182
8 rdesno ptaci 0- 42
9 vlastoviénik vétsi 0- 47
10 | psarka luéni 0- 107
11 | kostrava lucni 0- 102
12 | jilek mnohokvéty 0- 67
13 | jetel plazivy 0- 87
14 | svetep jalovy 0- 80
15 |lebeda 0- 25
16 | neuréeno 16 0- 37
17 | kakost luéni 0- 47
18 | svetep bezbrany 0- 27
19 | vikev Ctyfsemend 0- 31
20 | svlacec rolni 1- 65
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21 | koptiva dvoudoma 1- 47
22 | poménka drobnolista 1- 182
23 | rdesno blesnik 1- 182
24 | svizel ptitula 1- 142
25 |jetel luéni 1- 182
26 | ostiice 1- 182
27 |neurceno 27 1- 80
28 | svizd 1- 107
29 | kysel4¢ lu¢ni 1

30 |stovik 1

31 | chrastavec rolni 5- 140
32 | ovsik vyvySeny 5- 137
33 | lipnice obecna 5- 26
34 | bodl&k obecny 6- 100
35 | titina kiovi§tni 6- 182
36 | svefep jalovy 6- 32
37 | kokoZka pastusi tobolka 6- 117
38 | smetanka lékarska 6- 172
39 | pelynék cernobyl 6- 117
40 | dhornik mnohodilny 6- 35
41 | ostruzinik ostruzinik 10- 18
42 | pSenice sp. 10- 57,5
43 | hefmankovec pfimoisky 10- 137
44 | hefmanek ter¢oplody 10- 182
45 | vrati¢ obecny 11- 120
46 | pchac obecny 11- 62
47 | neurceno 47 11- 127
48 | tryzel malokvéty 11- 127
49 | penizek rolni 11- 57
50 |violkatrojbarevni 11- 97
51 | hluchavka skvrnita 12

52 | neurceno 52 15- 142
53 | locika kompasovéa 15- 160
54 | mochna natrznik 16

55 | srha fiznacka 17- 81
56 | rékos obecny 17

57 | mlécka zedni 17- 87
58 | rukev lesni 17- 47
59 | pfreslic¢ka rolni 20- 127
60 | krabhilice zlatoploda 22- 107
61 | netykavka zlaznata 37- 102
62 | poménka 41- 102
63 | pyr plazivy 47

64 | neurceno 64 16al7
65 | knotovkabila 1a36
66 | drchlicka rolni 1a97
69 |lopuch 21a27
70 | vI¢i mak 22a67
71 |locika 42a107
72 | neuréeno 72 5al6
73 | kostfava ov¢i 5a21
74 | tebiicek obecny 6al6
75 | ptadinec hajni 97al37
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Zalezlice

Melnicko
Dédibaby

Obr.1 Mapka zkoumaného Gzemi s vyzna¢enou polohou transektt
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