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UVODNI SLOVO

Nisledujici zprdvy dokumentujf vysledky studentskych vyzkumi v oblasti Slav-
kovského a severnf &sti Ceského lesa, providénych v ndvaznosti na vyzkumy uply-
nulého roku v rdmci Expedice 35 ,Pifrodni $koly“, kterd se uskuteénila v dobé& od
29. 5. do 12. 6. 1995.

Aktéry vyzkumil a autory vyzkumnych zprdv byli ti studenti 2. roéniku sedmi-
letého studia (ve v&ku kolem 13-ti let) a 2. roéniku &tyfletého studia (kolem 16-ti
let), kterym se podafilo splnit obsahové poZadavky jednotlivych pfedmétl roéntku v
souladu s principy, na kterych je pedagogicky systém ,,P¥irodn{ $koly®“ postaven.

K fYe$eni jednotlivych vypsanych vyzkumnych tdkoltt se hldsili studenti na
zdklad& vlastni volby. Vlastn{ terénni prdci, po dobu vy¥$e zmin&ného terminu,
pfedchdzela rozsdhlej$i piiprava. Zpracovdni{ materidldt a zprdv byly vyhrazeny
posledni dva tydny $kolntho roku. V drery 27. 6. 1995 pak studenti tyto vyzkumy
prezentovali na vefejnych obhajobdch, uskuteénénych v prostordch Staromd&stské
radnice v Praze.

Koncepce jednotlivych vyzkumnych kol vychdzela pfedevdim z lofiskych
mezioborovych syntéz (viz Sbornik vyzkumnych zprdv - Hxpedice KynZvart 94,
Prirodni $kola, Praha 1994) a jejich hlavnim smyslem bylo vysledovdni téch para-
metril krajiny, které by pomohly k jejifmu integrovanému systémovému popisu, zahs-
nujicimu jak sloZku geologickou a biologickon, tak i etnicko-historickou, urbanistic-
kou a kulturni; dile odpov&dé&t na otdzku, existuje-li urdity pfirozeny fdd krajiny
(systém fungovdni) a lze-li jej empiricky¥mi metodami alespott ¢dsteéné vysledovat a
popsat. Dile pak stanovit ur¢itou miru ,harmonie® jednotlivych zdsahfi do krajiny,
resp. tohoto fiddu a tim i miru legitimity t€chto zdsah.

Z tohoto hlediska price Expedice 95 nebyla dokondena, nebot ani velkd &dst
mezioborovych srovndni a posléze i systémovych analyz historie a soudasnosti kraje
nebyla dosud provedena a &ekd na nasi prici.

Nicméné vnimavy Stendi ndsledujicich Yddkd se miiZe jiZ nynf z pfedloZenych
textli dobrat ryziho zrna.

V Praze 17. 7. 1995
Mgr. Frantifek Tichy
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Vyzkum prob&hl v obdobi od 29. 5. do 11. 6. 1995. Na zdklad¢ lofiskych mezioborovych
syntéz jsme dospéli k zdvéru, Ze i nezivid &dst krajiny se d4 vnifmat jako fungujict celek se svymi
zdkonitostmi, ktery se projevuje v pfirozenych podoblastech, ve zpfisobu jejich propojent,
komunikaci a smérech vzdjemného piisobenf a pohybu hmoty.

CIL

V c¢ilech nafich vyzkumit ndm $lo o co nejpodrobnéjsi prozkoumdn{ a popis tohoto fungovdni
na zdklade naseho terénniho prizkumu v oblasti severni &dsti Ceského lesa, Chebské niZiny a
Slavkovského lesa. K tomuto popisu jsme povaZovali za hlavni prozkoumat a ddt do souvislosti
tyto parametry krajiny:
- geologické podloZi véetné poziistatkidl vulkanické ¢innosti, rozloZeni a vyznamu geologickych

poruch (zlomil)

- vyskyt a vlastnosti minerdlnich pramenti
- smér pohybu neZivé hmoty v rimei povrchovych vod (vodni plochy, potoky)
- sledovin{ radioaktivity v oblasti

Popis trasy a mist, kde byl provddén priizkum v obdobf od 29.5. do 11.6. 1995.

Utery 30.5. - Zelezn4 hiirka
- Hamersky potok
- okoli na jihozdpad od Paliée

Stfeda 31.5. - Pali¢sky potok

- minerdlni prameny v Brtné

- pramen u Zelezniéni trati na SVV od Dolnfho Zandova

- geologické vychozy u trati mezi zastdvkou Dolnf Zandov a Salajna

- minerdln{ pramen (Devdtd kyselka) leZicf jihovychodné od KynZvartu

Ctvrtek 1.6. - priizkum amfibolitové skalky na zdpad od vesnice Prameny
- v¥zkum minerdlnfch pramenil nachdzejfcich se v Pramenech
- vyzkum severni strany kopce V boru

Pdtek 2.6. - prizkum vichu Holina (804,8 m n. m.) jihovychodné od Kladské

Sobota 3.6. - Podhorn{ vich - sopka
- cesta podle Jilmového potoka smérem k pramenu Horkd, cestou byl prozkoumdn pramen
nachdzejici se na sever od Martinova (vzdédlenost 1 km od Martinova)

Nedé&le 4.6. - zpracovdvan{ na zdkladné
Pondé&lf 5.6. - Kladské rafelini¥t€ Lysina - zdpadni strana

- priizkum vrcholu VI hibet 882,9 m n. m.
- jiznf strana vrchu V boru 860,1 m n. m.
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Utery 6.6. - vrch Polom (804,8 m n. m.) na SV od Maridnskych Ldzn{
- Farskd kyselka na sever od Maridnskych Ldzn{
- Mofety (Smradoch)

Stfeda 7.6. - Maridnské Ldzné (minerdln{ prameny na zdpad)

Ctvrtek 8.6. - Okruh okolo vojenského pdsma po modré turistické znadce
Pétek 9.6. - brigdda

Sobota 10.6. - vich Lysina 981,6 m n. m. na severovychod od KynZvartu

Mistni ndzvy uvedeny dle turistické mapy Slavkovsky les a Maridnské Ldzné.

ZPRAVA O GEOLOGICKEM PRUZKUMU JIHOZA.-
PADNI CASTI SLAVKOVSKEHO A
SEVEROZAPADNIHO
VYBEZKU CESKEHO LESA

o g

VytyCenym cilem bylo vytvofeni vlastni, co nejpfesngjsi geologické mapy, na zdklad€ 1€ se
pokusit up¥esnit geologickou minulost oblasti a provést syntézy s dal§imi obory. Podklady pro to
jsou ndmi provedené prizkumy geologického podloZi, pfi nichZ jsme nav§tivili vyznaéné lokali-
ty, odebrali pfes devadesdt vzorkdl z vychozil i z povrchu. T'y byly pak uréeny a zaevidoviny.

V praxi byly vZity tyto pomiicky: geologické kladivo, polni lopatka, geologicky kompas,
evidenéni pomucky a potfeby pro uchovivin{ vzorki.

Byla pouZita i odbornd tematickd literatura a dals{ kniZn{ materidl (uvedeno na konci geolo-
gického sborniku).

SOUCASNA GEOLOGICKA STAVBA KRAJE

V celé oblasti se v téméf absolutni vét$iné vyskytuji horniny pfemé&néné. Tyto horniny
vznikly pfevaZné regiondlnf metamorfézou pfi hercynském vrdsnéni, pouze v men$im mnoZstvi
se zde vyskymije mlady nepfeménény tfetihorni dedié a Stvriohorni tufy. Na zdkladé dalsiho
prizkumu jsme oblast rozdélili do péti podoblasti {viz obr. & 1).

1. &4sc CESKY LES, SEVEROZAPADNI CAST

Oblast je tvofena krystalickymi bfidlicemi pfivodem ze svrchniho karbonu - vestfdl. Nejzd-
padné&jsi ¢dsti - to jest okolf vyhaslé sopky Zeleznd hiirka je podlo¥nf horninou fylitickd bidlice,
vyrazné sericitickd, samotnd Zeleznd hiirka je vlozka tufi (stdf{ cca 900 000 let, pleistocén) o
rozloze 250 metrd ¢tvereénich. Tato oblast je na celkové vy$§im mist€ a smérem na vychod
klesime do ostfe fezaného tidolf, na jehoZ dn& se nachdzi pfechod mezi fylity na jih a svory
(vestfil) na sever.

Svory maji rtizny charakter - na jih od Pali¢ského vrchu v pfilehlém ddoli je pomé&mné
kompaktni s grandtovym zbarvenim, ale smérem na sever pfevlddd velice jemné& Zlutoderné
zbarvenf.
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Obr ¢. 1: Mapka kraje
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Od vesnice Pali¢ je$té vy$e na sever m4d hornina vice pararulovy charakter.

Pararula je velice jemnd a pomé&rn& kompaktni, za to velmi vrstevnatd. V okoli Palidského
potoka je v&t§{ mnoZstvi kfemennych %il, které kopirujf vrstevnatost hornin. PodloZi se zde ve
vloZkdch vraci k fylitiim obdobnym jake ze Zelezné hiirky. Z4éklad viak stdle tvofi pararula. Pres
Mechovy vrch smé&rem na vychod z Dolntho Zandova pararula ziistdvd, pouze v Briné se objevu-
je krystalickd bfidlice charakterem pfipominajfcef kvarcit.

Za trati u Dolniho Zandova se dostdvime k dileZitému terénnfmu pfechodu z pohofi
Ceského lesa na Chebskou ni¥inu. V t&chto mistech je 1 v¥razny pfechod z rul na autometamor-
fovany granit (svrchni karbon, vestfdl). Tato hornina je zdkladn{ a témé&F jedinou, kterd se vysky-
tuje v oblasti Slavkovského lesa od KynZvartu na zdpad.
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2. &4st : JTHOZAPADNI CAST SLAVKOVSKEHO LESA

M4 v celé oblasti obdobny, ba téméf stejny charakter. Vzorek z pole pod nddraZim Dolni
Zandov se velikostf zrn (okolo 0,3 cm) zbarvenim (narfZovélé draselné Zivee) i obsahem biotitu
shoduje se vzorky z Lyysiny (981,6 m n. m.), z Ubotf i z okolf Kyn#vartu. Tato jednotvdrnost se
mé&n{ pfi pfechodu osy L4zné KynZvart - Kladskd smérem na vvchod.

3. &gast: JTH SLAVKOVSKEHO LESA

Tam se objevuji velké rozlehlé vlozky amfibolitd, ty jsou pozistatkem prvohorni{
podmofské Cinnosti. Hornina je ovéem z obdobi{ regiondlnich pfemén ve svrchnim karbonu.
Amfibolity se vyskytuji v okolf vrichu Holina a podél vrstevnic od né&j na jihovychod do vzdile-
nosti &yt kilometri.

Dal3f oblasti s vyskytem amfibolith je okoli obce Prameny. Zde je amfibolit velice vrstev-
naty, emé leskly. Na vrcholu V boru (869 m n. m.) a VI&iho hfbetu (883 m n. m.) jsou hadce
stejného stdf{ jako amfibolity v okoli. Hadce nejsou moc vyrazné, spi$e svétle zelené.

4, g4st: OKOLI BYVALLE SOPKY PODHORNTI VRCH

Je to hora, 2,5 km v priimé&ru. PodloZn{ hornina je edi¢ (oligomiocén - stdfi 35 - 17 milionti
let), okolf je mimé kontaktni metamorfovino mirné pronikajicim magmatem. Sopka zfejmé
méla velky v¥znam pro vznik minerdlnich vod v oblasti.

5. ¢dst: CHEBSKA NIZINA

Oddéluje (v]eslq? les od lesa Slavkovského. Je tvoifena z vét§i &dsti autometamorfovanymi
granity. Z hlediska horniny by tedy byla bliZze Slavkovskému lesu, oviem vzhledem k tomu, Ze
Slavkovsky les je na styku s touto nfZinou oddélen zlomem a velice prudce stoup4 na sever, ni%i-
na se svym charakterem poutd spf¥e k Ceskému lesu.

Samozfejmé, Ze kraj je protkédn siti zlomi, které znad{ dal3i souvislosti. T'im se podrobné&
zabyvé zprdva o geologickych zlomech (Tereza Loudimovd). Viechny tidaje se daji konfrontovat
s geologickou mapou (obr. & 2).

Zivérem mlZeme fici, Ze se ndm na zdklad& studia geologické stavby podafilo krajinu rozd&-
lit do péti pfirozenych oblasti a ty pak charakterizovat. T'yto oblasti budou zdkladem pro syntézy
a sledovin{ celkového cile. Tj. ¢innosti &lovéka v zdvislosti na pfirozené formaci kraje.

Geologicky vyvoj oblasti Slavkovsky les, Dylefisky les

(severozdpadn{ ¢dst Ceského lesa)

Varianta byla vytvofena geologickou skupinou ,P¥irodn{ $koly*.

Pokud se zajimdme o geologickou minulost tohoto kraje, dostdvime se nejdfive do obdobi
STARSICH PRVOHOR. Myslime si, %¢ se zde do obdobi SILURU (440 mitionfl let) usazovaly
jllové bfidlice hlubsiho chladného mofe. Vychdzime z toho, ¢ zde nebyly nalezeny Zddné
zkamenéliny. T'yto sedimenty tvofily zdklad celé oblasti.

7
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1

Geologickd mapa oblast
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Pfichdzime do DEVONU (350 miliont let) a s nim, podle na¥{ teorie, pfi§la jako pfedzvést
hercynského vrdsn&ni podmofskd sopednd innost. T'o znamend, Ze zde vznikaly oblasti dedidt
{(mezi dne¥nimi Ldznémi KynZvart a2 Maridnskymi L4zn&mi a okolim dne¥nich Prament), ale i
basi¢e&j§ich vyvifelin (napfiklad olivinec - v misté dne¥niho vrchu VI& Hibet). Ve stejné dobé
dochdzi k pronikdni Zil na povrch, samozfejmé ve sméru vrstev.

V obdobi VESTFAL (svichnf karbon) asi 300 milionti let dochédzf k vyzvednuti celé této
oblasti, pfifemZ do$lo podle nds k regiondlnim pfeméndm hornin. Timrto zplisobem vznikly z
jflovych bridlic ony krystalické bfidlice, vyskytujici se v Ceském lese. Podle sily metamorfézy
doslo ke vzniku bud fylitu, svoru nebo pararuly & hornin s obdobnym charakterem (napf.: na
rozmezi svoru a ruly). Viz. obr. 3.

Obr ¢&. 3: Metamorféza hornin
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Dal3{ horniny, které v této dobé prosly pfeménou byly povrchové vyvieliny byvalych
podmofskych sopek (oblast Slavkovského lesa, okoli Maridnskych Ldzni). Z t€ch vznikly
amfibolity (z &dedide) a hadce (z olivinovce). Oviem pfi pohledu na souasnou mapu dominujf
autometamorfované granity. Tato hornina byla ve svichnfm KARBONU velkym plutonem Zuly,
ktery se vlivem vrdsnéni dostal na povrch.

V KARBONU ho zfejmé pfekryvala tenkd slupka krystalickych bfidlic, ty byly pozdg&ji
vlivem denudace odstranény - zbyl amfibolit, ktery denudaci podiéhd mnohem héif. Granit
(Zula), kterd b&hem dlouhé doby sice neprosla pfimou metamorfézou, ale minerély, které obsa-
hovala, zménily svou elementdrn{ strukruru. Pozbyla své plivodni vlastnosti - mechanické a
ddsteéné i podobu. Tak vznikla oblast antometamorfovanych granitli ve Slavkovském lese.

Dal3{ vyvoj stagnuje aZ do tfetihor do OLIGOCENU, kdy dochdzf k propadnuti &dsti mezi
Ceskym a Slavkovskym lesem v disledku saxonskych pohybil v rdmci alpinského vrdsnénf -

9
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vznikla Chebskd propadlina a maridnskoldzetisky zlom . Maridnskoldzeiisky zlom je souddsti sité
zlom z terciéru, kterd dala piedpoklady pro vznik sopeéné &nnosti - v prvnf fzi (OLIGOCEN
- 19 miliontt let) vznikla velkd sopka Podhornf vrch (na vychod od Maridnskych Ldzn{), dalsi
sopky Zeleznd Hiirka a Komorni Hiirka vznikly naopak v poslednf fézi neovulkanické &innosti u
nds a to v pleistocénu (0,9 milionfl let). Soustava sopek ziejmé ovlivnila vznik prameni a jejich
vlastnosti (viz. Minerdlni prameny).

To je v podstaté v3e o geologické historii kraje. V zdvéru podotykdm , %e viechny tyto déje
byly vykonstruovdny na zdklad€ naSich vyzkumi a syntéz s logickou dedukef a pfipadné na
pozndmkich z literatury, jejiZ vyéet je uveden na konci geologické &dsti sborniku.

Marek Matura

ZPRAVA O ZLOMECH V CESKEM A SLAVKOVSKEM
LLESE

Na¥fm cilem bylo zjistit prirozené oblasti Ceského a Slavkovského lesa, jejich charakter a
propojenf, sméry plisoben{ a vlivu. Domnivime se, Ze zlomy jsou z tohoto hlediska velmi diile-
Zité nejen jako krajinotvorné &initelé, ale i pro ndmi zji¥t&ny vliv na vegetaci a pohyb Zivodichil
(viz kapitoly &. 5 a &. 6) Proto bylo mym tkolem zjistit a zakreslit do podrobné mapy sit zlomi.

- Vysledovat zdvislosti zlomil a minerdlnich pramentl.

- Zdvislosti vegetace a pohybu zvifat na zlomech.

- Uréit pomocf zlomil samostatné krajinné celky.

- Zjistit, jak mezi sebou jednotlivé celky komunikujf a jak se navzdjem ovliviiuijf.

Metodika:

- PHmym pozorovdnim na odkryvech a skaldch.

- PHmym pozorovdnim krajiny a ndslednym porovndnim s turistickou mapou 1:50 000.

- Pomoci vegetace a jejich zmén na pfedpoklddané geologické poruse

- Nisledné zakresleni zlomii do mapy 1:50 000 a pozorovdn{ souvislost{ s jednotlivymi
krajinnymi oblastmi.

Vysledky priizkumu:

Zlomy jsem si kategorizovala do «ff zdkladnich skupin:

- HLAVNI'V(yiz kapitola &. 1)
- VEDLEJSI (viz kapitola &. 3)
- KRAJINOTVORNE (kap. &. 2)

Zvl4stn{ pozornost jsem vénovala zlomiéim souvisejicim s minerdlnimi prameny (viz kapitola

10
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¢. 4) a ddle sledovala vliv zlomil na vegetaci a pohyb Zivodich(: (viz kapitoly & 5 a &. 6).

HLAVNI ZLOMY (kapitola &. 1)

Za hlavni jsou povaZovidny ty zlomy, které zasdhly do reliéfu krajiny at uZ po strince kraji-
notvorné, nebo z hlediska minerdlnich prament a sopedné &innosti. V této oblasti se nachdzf dva
hlavnf zlomy, které ovlivnily cely tento kraj, v€etné minerdlnich prament.

1. Zlom Maridnsko - KynZvartsky

Smér : Maridnské Ldzn& - Kyn$perk nad Ohf{

Tento zlom se tdhne podél hradby Slavkovského lesa (viz obr. & 4) a byl zfejmé& p¥i¢inou jejtho
vzniku. Spoluvytvofil Chebskou nfZinu, ovlivnil vznik minerdlnich pramenti v tomto kraji.

2. Zlom Podhorniho vrchu

Smér: Lazurovy vich - Prameny

Na tomto zlomu se vytvofila tfetihorn{ sopka Podhorn{ vrch. Tato sopka nédsledn& ovlivnila
oblast dne¥nich Maridnskych [dzni, oblast jiZn& od sopky a podle na${ teorie i oblast okolo obce
Prameny (viz také zprdva Minerdln{ prameny... ).

Tato teorie se ndm potvrdila nejen pohledem do krajiny, ale i ndslednym priizkumem mezi
sopkou a Prameny a faktem pf{tomnosti minerdlnich prament. Smé&r zlomu odpovidd sm&ru
vlivu sopky (viz obr. &. 4).

Obr &. 4: Hlavni zlomy

AREN
+PR 9

!
,, fooHORLI #RCH

VEDLEJSI KRAJINOTVORNE ZLOMY (kapitola & 2)

Tyto zlomy vyrazné&ji zasdhly do reliéfu krajiny, utvotily &etnd ddolf apod. (viz obr. & 5).
Zlomy jsou vétSinou zdvislé na hlavnich zlomech a nele#f na nich minerdini prameny.

1. Zlomy, které vybihaj{ z hlavniho Maridnsko - KynZvartského zlomu. Utvofily tddoli v
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masivu Slavkovského lesa (napf. KruZny, Homole, Obora). Tyto zlomy vybihaji z hlavniho
zlomu od 1ihli 210° do azimutu 40°,

2. Zlomy, které utvofily ddoli vrch® Slavkovského lesa (bez pFfimé ndvaznosti na hlavnf
zlom). Napf. Lesny, Lysina, Bor aj.
Lesny: azimut 40°, sm&r: Dolnf Zandov, azimut 80, smé&r: Ldzn& KynZvart
Lysina: azimut 30°, smér: Ubod, azimut 120°, smér: Ldzn& KynZvart
Bor: azimut 80°, smér: Ldzn& KynZvart (viz obr. & 5).

Obr &. 5: Krajinotvorné zlomy

SLAVKOVSKY LES

2 Dodhnarnd vech

VEDLE]JSI NEKRAJINOTVORNE ZLOMY (kapitola &. 3)

Za tyto zlomy jsou povaZoviny vSechny, které nejsou vyrazné& Kkrajinotvorné a neni na nich
minerdln{ pramen. T'échto zloml jsme na3li mnoho napf. v rdmci hlavniho nebo vedlejsiho kraji-
notvorného zlomu. Tyto zlomy daly posledni tvar krajin&, ale nijak vyrazn& ji nezménily ani
neovlivnily.

ZLLOMY S MINERALNIMI PRAMENY (kapitola & 4)

Ve vSech pfipadech se ndm potvrdila teorie, ¢ minerdlni prameny se nachdz{ ve zlomovém
ddoli tvofeném prisedikem ndkolika zloma (viz podrobné&ji zprdva Minerdlni prameny... ).
Zlomy minerdlnich prament jsou zdvislé na hlavnim zlomu nebo spojené se sopenou &innostf,
kterd na zlomu vznikne (Podhorni vech a Zeleznd hiirka). PYikliddéme seznam zlom0 naviti-
venych pramentl.

12
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SEZNAM ZLOMU S MINERALNIMI PRAMENY

Zlomy v tomto seznamu si miiZete porovnat s pfiloZenou mapou.
BRTNA - Pramen I., Pramen II., Pramen u #cleznice
Zlom: azimut 20°, smér: Dolni Zandov

PRAMENY - Pramen Vincentliv, Pramen pod stfi$kou, Pramen vyvér a ostatn{ prameny v
Pramenech.
Zlom: azimut 60°, smér: Kladskd

KYSELECKY HAMR
Zlom: azimut 65°, smé&r: od Zelezné Hirky k Brtné

HORKA (pramen)
Zlom: hlavni zlom Podhorniho vrchu

ZMIJI PRAMEN
Zlom: azimut 340°, smér: Martinov

FARSKA KYSELKA
Stfet dvou zlom: azimut 340°, azimut 5¢°

OBECNI PRAMEN
Hlavn{ zlom Maridnsko - KynZvartsky

BALBINUV PRAMEN

Zlom: azimut 25°, smér: Nimrod

Obr &. 6: Minerdlni prameny

ampuske
+ .
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MEDVEDI PRAMEN
Zlom: azimut 280°, smér: Maridnské L4zné

VLCI PRAMEN
Zlom: azimut 260°, smér: Maridnské Ldzné

MYSI PRAMEN
Zlom: azimut 350°, smér: Ldzn& KynZvart

ZPRAVA O ZLLOMECH S VLIVEM NA VEGETACI (kapitola &. 5)

Geologicky zlom zatim pfedevsim zndme jako krajinotvorného &initele & v souvislostech s
vyskytem sopecné ¢innosti nebo minerdlnich pramentl. Béhem nafeho pobytu jsme se pfesvéd-
¢ili je¥té o jiném vlivu na jeho okolf ,na vegetaci a Zivodichy a to i v piipad€ ,Ze zlom neovliviluje
tvar terénu (nevytviaii ddolf apod.), ale méd pouze rdz uréité podzemni nechomogenity vysledova-
telném na vzddleném vychozu nebo pomoci virgule.

Na tyto pfipady se déle zamé&fujeme v této &sti zpravy. Pro ndzorny pfiklad seznam né&koli-

ka zlomt s ovlivnénou vegetaci:

1. Zlom vedouci mezi Zeleznou Hirkou a Kyseleckym Hamrem azimut 20° stupiid.
Na misté pfedpoklidané poruchy, kterd prochdzela pruhem dubového lesa, byly stromy
rozestoupeny a byla zde rozd{lnd bohatost vegetace niZ¥tho patra.

2. Zlom vedouci v azimutu 60° od Pramenii smé&rem na Mnichov byl patrny na prvn{ pohled.
Okolo zlomu se vyskytoval ve velkém mnoZstvi kerblik a v misté, kudy zlom prochédzel kerblik
nebyl. Zlom také vyrazné& ovlivnil vzhled louky, na které se nachdzel. Smé&rem nahoru od zlomu
byla svétlej§f niZ3{ trdva, smérem dolil byla trdva tmavsf a vy$si.

3. Dalsf zlom vedouci pfi silnici od Kladské k Prameni@im ve smé&ru 220° azimutu pisobil

negativné na jeho okolnf vegetaci. Na zlomu byla sv&tlej§{ trdva a vedla tu zdroved zviteci stezka
(viz ddle).

ZPRAVA O ZLOMECH S VLIVEM NA ZIVOCICHY (kapitola &. 6)

Dle naSeho vyzkumu se domnivime, Ze 4st zvifecich stezek vede podél zlomti. Tento
pfedpoklad se ndm potvrdil v n€kolika desitkdch pfipad® na riiznych mistech. Tento fakt jsme
sledovali virgulf, proto miZe vyvstat otdzka jestli virgule nereagovala na stezku samotnou. Stezka
ale vé&t¥inou vedla v uréité vzddlenosti od zlomu a nebo se k ni st¥idavé pfibliZovala a oddalovala.
V nékolika dalgich pfipadech jsme objevili pelechy savcit leZicf na zlomech stojicich na zlomu.

Domnivdm se, Z¢ krajina tvofi jeden celek, ktery funguje podobné jako lidské t&lo. A&koli
zlomy byly doposud povaZoviny vyhradn€ za sloZku neZivé pifrody, je mo¥né, Ze tvoii jakousi
»Kostru kraje®, podle které se ,¥idi“ i Zivd &dst p¥{rody, kterd se sna%i zapojovat do celkové
harmonie jejiho fungovini a dotvifet ji.

Tereza Loudtmovd
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ZPRAVA O SOPKACH V CESKEM
A SLAVKOVSKEM LESE

Cil:

Zjistit vliv sopek na okolnf krajinu a jejich postaveni v zdvislosti na zlomech.

Metodika:

Dostavili jsme se na dvé ze tfi sopek a provedli jsme celkovy priizkum.
Vysledky:

Zeleznd Hirka: Mald sopka (o prim&m 50m) leZici na ibodf svahu, ktery tvol{ ddolf. Sopka
je tvofena tufem a zpedenymi fylity. Na stejném zlomu se nachdzi Hamersky pramen (viz zprdva
Minerdlni prameny... ). Na zlomu byla pozorovdna vyrazn& chud$i vegetace (viz zprdva Zlomy
ovliviiujicf vegetaci). Okolnf hornf hornina je fylit. Pfedpoklddané stéf{ sopky je &tvrtohorni.

Podhornt vrch: Velkd sopka (primér 2,5 km) tvofena Cedidem, leZici na druhém nejhlavng-
j8fm zlomu. Na stejném zlomu se nachdzeji minerdln{ prameny a Milhostovské bahenn{ sopky
(viz zprdva Minerdln{ prameny... ). Pfedpoklddané stdfi sopky je tfetihorni.

Zavér:
Sopky piisobi na vznik minerdlnich prament a na vzhled krajiny ve svém okoli.

Jan Divis

ZPRAVA O RADIOAKTIVITE V CESKEM
A SLAVKOVSKEM LESE

Cil:

Provést méfeni radioaktivity ,,gama® na viech mistech, kde bude provddén celkovy priizkum a
vysledovat zdkonitosti.

Metodika:

Méfili jsme radioaktivitu gama dvéma pifstroji typu: ,,Digitdini dozimetr gama a beta zdfenf®,
znaCky ,,Pripjat® RKS 20.03, rok vyroby 1992 v SNS a v¥sledky jsme zaznamenali do mapy.

Vysledky:

Na viech mé&fenych mistech byla radioaktivita tém&¥ stejnd, v rozsahu 0,010 - 0,030 mR/h a% na
Obecnf pramen, kde byla radioaktivita 0,070 mR/h.

ZAavér:

Zikonitosti v radioaktivité nebyly vysledovdny ani v zdvislosti na zlomech, podloZi a prament.

o ed

Pro¢ md Obecni pramen nejvy$3f radioaktivitu, se ndm nepodatilo zjistit.

Jan Divis
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ZPRAVA O TEPLOTE PRAMENU
Cil:

Zjistit a zapsat teplotu jednotlivych prameni, vysledovat zdkonitosti a pfipadné zdvislosti teplot.
PouZivala jsem dva lihové teploméry riiznych znadek. Teplomér jsem vidy ponofila pfimo do
pramene. Teplota pramentl se pohybuje v rozmezi od 6 do 10 stupiit Celsia.

Zavér

Primérnd teplota je 8,5 stupné Celsia. T'eploty pramenii jsou uvedeny ve zprivé o pramenech
viz pffloha: tabulka &. 1. Prameny v okoli Maridnskych Ldzni jsou nejteplejdi. Jiné zdvislosti a
zdkonitosti jsem nenadla.

Hana Schlangerovd

MINERALNI PRAMENY V OBLASTI
CESKEHO A SLAVKOVSKEHO LESA

Obr &. 7: Mapa rozmisténi prament

:FGAMDF h\’
A \J'\'CL\
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Ukol:
Ve zkoumané oblasti zjistit rozloZen{ minerdlnich pramenti, porovnat jejich vlastnosti a vysledo-
vat zdkonitosti jejich vyskytu, propojen{ a seskupen{ do pfirozenych podoblasti v rdmci krajiny.

Metodika:

P¥i priizkumu viech navitivenych pramenti jsme sledovali:
- geologické podloZi (odb&r vzorki a zakresleni do mapy)
- geologické poruchy (zlomy, jejich velikost, smér, hustota, popf. kifZeni zlom), pouZita
virgule, pfimé pozorovin{ krajiny a mapy
- nadmo¥skou vy$ku (odedtenfm z mapy)
- radioaktivitu (byly pouZity dozimetry, viz. zprdva o radioaktivité)
- pH (mé&fili jsme pH vody z pramene a také nejbliZ§iho okol{ pomoci pH metru)
- teplotu pramentl

Orientadnf analyza minerdlnf vody
1) Sledovdni t€kavych anionti: reakece s 30 % kyselinou sirovou -
a) za studena
b) po zahtdtf
2) Sledovin{ pfitomnosti redukujicich aniontli pomoci roztoku manganistanu draselného
3} Sledovédn{ piitomnosti t&28ich kationtti pomoci 10 % roztoku uhli¢itanu sodného

Ziskané ddaje jsou shrnuty do tabulky (viz pfiloha: tab. 1). 5
Ditkazy jednotlivych prvkil a skupin byly provedeny na zdklad& publikace Cermédkové a kol.:
»Analytickd chemie I - pro SPS chemické®. Praha, SN'TL, 1984.

Zivéry:

Spole¢né vlastnosti minerdlnich pramentl, vysledované zdkonitosti jejich vyskytu:

Vidy jde o tddoli, do kterého se sbihaji zlomy, na jejichZ prisediku vznikaji prévé tyto
minerdlni prameny.

Ve viech pfipadech prameny vyvéraji na dné ddoli, to znamen4d nikdy nepramen{ ze svahu
nebo vicholu. Prameny ve sledované oblasti se vyskytuji v nadmofské vysce od 515 do 760 m n.
m. Zivislost vyskytu na uZ$im rozmezi nadmoiské vysky nebyla zaznamen4dna.,

Na podloZni hornin€ nenf také vyskyt pramenf nijak zdvisly.

Zlomy, na krerych se sledované prameny vyskytuji, souvisejl s tfetihorni vulkanickou
¢innost{ a tvol{ spojnici mezi pramenem a byvalou sopkou (v této oblasti Podhorn{ vrch a
Zeleznd hiirka).

Voda ve viech minerdlnich pramenech obsahuje velké mnoZstvi oxidu uhli¢itého (dfikaz
kyselinou sfrovou za studena). Z4dné jiné spoleéné chemické vlastnosti nebyly pozoroviny.
Viechny prameny vykazuji mirné& kyselou a% neutrdln{ reakci - pH od 6 do 7.

Mé&rend radioaktivita se s vyjimkou jediného p¥fipadu nelisila od radioaktivity okoli (0,009 -
0,023 mR/h), odli$ny byl pouze Obecni pramen, kde byla namé&fena radioaktivita 0,070 mR/h.

Teplota prament se pohybuje mezi 6 - 10 stupni C.

Sledované minerdln{ prameny se nachdzeji v péti riiznych oblastech:
1) Okoli Podhorniho vrchu (tfetihorn{ vulkin)

a) smér JZ a Z - Maridnské [Ldzné&, L.dzn& KynZzvart
- prameny: Balbintv, Medvédi, VI&, My¥i, Srn¢i, KynZvartsky
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b) smér Jaz JV
- prameny: Zmiji, Horkd, Ilsano

c)smér SaSZ
- prameny: Farskd kyselka, mofety

2) Maridnské L.4zné

Prameny z této oblasti leZi na zlomech vychdzejicich z Podhorniho vrchu, pfipadng na
zlomech na ného nepfimo navazujicich. Prameny ve sméru JZ, Z a SZ vykazovaly pfftomnost
redukujicich aniontfl. V Zddném prameni v této oblasti nebyly prokdzdny t&Z3{ kationty (v mezi
dokazatelnosti reakce). Nadmofskd vy$ka se pohybuje od 565 - 640 m n. m. V¥jimkou je pramen
Farskd kyselka, ktery leZi v 760 m n.m.

V této z6n€ jsou nejvy$s{ rozdily v nadmoiské vy¥ce pramenti ze viech &tyf pramennych
oblasti kraje. Vyskytuji se zde tzv. mofety (Smradoch, Milhostovské mofety). Jsou to mista, kde

ze zemé unikaji plyny - v tomto pfipadé se jednd o oxid uhlidity a sirovodik, (viz obrdzek &. 8).

Obr ¢. 8 Prameny a mofety (v fezu)

| 'T--\Po\%eh .: | | MO{\€+Y

3) Okoli obce Prameny

Prameny:  vrt & 1 u potoka
vrt & 2 u potoka
pfirodni vy¥vér u potoka
Vincentliv pramen
AlZbé&rtiny ld4zné& - altdn

Prameny jsou vdzdny na Siroké zlomové ddoli, leZici v nadmoiské vysce 740 m n. m.

Plivodné pfedpoklddany zlom propojuje oblast s Podhornim vrchem. Radicaktivita vody je
stejnd jako v ostatnich prozkoumanych oblastech. Chemické vlastnosti: pfi analyze byla
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stejnd jako v ostatnich prozkoumanych oblastech. Chemické vlastnosti: pfi analyze byla prokdzi-
na pfitomnost t&€Zich kationt?l i redukujicich aniontil. Na zdkladg zji$t&nych faktli pfedpoklddd-
me, Ze tato oblast je propojena s oblastf & [. Charakter vzdjemného plisobenf je naznaden v
plénku (viz obr. & 9).

Obr ¢. 9: Sméry piisobeni sopek na prameny

3) Okoli Zelezné harky - sopka

Prameny: Hamersky, Brind

Piedpoklddané ohnisko ovlivnEn{ Zeleznou hiirkou (tj. ]JZ). Prameny le#{ na soustavé zlom#
prochdzejicich i pod Zeleznou hiirkou. Chemickou analyzou byla prokdzdna pfftomnost pouze
oxidu uhlidit€ho. T&Z3{ kationty ani redukujici anionty nebyly zji$tény. Ndvaznost na vyse
popsané oblasti nebyla dokdzdna.

4) Obecni pramen (v obci Podlest)

Ohnisko ovlivnén{ je nezji$t€no. Pramen se od ostatnich odliSuje vyrazn& vy¥si radioaktivi-
tou 0,070 mR/h, to jest 4x vy$¥{ neZ v okoli. Dal¥f vlastnosti viz tabulka. Tento pramen leZi na
hlavnfm zlomu Maridnsko-kynZvartském, ktery oddé&luje hradbu Slavkovského lesa od Chebské
niZiny. Vyvérd pfimo na 1ibo&{ hradby Slavkovského lesa (viz obr &. 9).

ZAavér:

Na zdklad€ vysledkl priizkumu se podafilo vysledovat pfirozené rozdéleni krajiny do
podoblast{ a jejich propojeni z hlediska vyskytu minerdlnich vod. Toto zji¥téni je zjednodusend
zachyceno v shrnujicim pldnku {obr. & 9).

Jan Cerny
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Geologicka skupina pracovala ve sloZeni:
Marek Matura - geologické podloZ{

Jan Divi$ - sopky, radioaktivita, pH

Tereza Loudimovd - geologické poruchy
FHana Schlangerové - teplota prameni

Jan Cerny - minerdlnf prameny

SOUHRN VYSLEDKU - PRIROZENE PODOBLASTI
KRAJE, SMERY VLIVU, POHYBU A KOMUNIKACE

Pfi vyzkumech vysledované pfirozené podoblasti kraje, sméry ovliviiovdn{, pohybfl a komunika-
ce (viz obr. 10).

Obr &. 10: P¥irozené podoblasti kraje
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1) Lazn& KynZvart - severozdpadni tibog{
Autometamorfovany granit, jednolity masiv s vyraznymi vrcholy, nejvy$§fmi v tomto kraji (dosa-
hujici vy$ky 982,5 m n. m. - Lesny vrch). M{rn& se svaZuje na severovychod. Od Chebské niZiny
oddélen zlomem Maridnsko-kynZvartskym. Sméry povrchovych vod sever aZ severozdpad a na
hfebenech hor rozvodi. Minerdlni prameny se v oblasti nenachdzeji. Sméry zlomfl na
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severovychod navazuji na hlavni zlom, vytvéfeji didolf mezi vrcholy a pokradujf pfes hradbu Siav-
kovského lesa do jddra masiva. V¥vér minerdlnich vod se nachdzi pouze na jihozdpadni hranici
oblasti (Obecni pramen, Radionka).

2) Pestrd série Slavkovského lesa
Podlozi je tvofené pestrou sérii (autometamorfovany granit, amfibolit a hadec). PodloZi je
vnitfné rozélenéno. Oblast se svaZuje k severovychodu. Sméry povrchovych vod vedou k severu
aZ k severovychodu, na jiZnf &4sti k vychodu. Na severozdpadn{ hranici s oblast{ prvnfho rozvodi
- stojaté vody v podobé raelini¥t. Podzemni sméry:

1. severovychod - bez minerdinich pramenti

2. sever - v¥skyt minerdlnich prament navazuje na Podhorni vrch

S oblasti &. 1 neni Z4dné propojeni. Ohniskovd mista se nachdzeji v okoli zlomového ddoli.
Minerdlni prameny v obci Prameny. Hlavni &dsti jsou pramenné oblasti v okoli Maridnskych
Ldzni - jihovychodni &ist hradby Slavkovského lesa.

3) Podhorni vrch - sopka
Piisobf na viechny strany, nejsilnéji viak na oblast & 2 (prameny v okolf Maridnskych Ldzni).
Zlomy také vybihaji do viech stran. Geologické podloZi tvofi dedi€, okolo sniZené geologické
podloZi (amfibolit, granit). Hlavni ohnisko je sém Podhorni vrch.

4) Chebsk4 niZina

Nachdzi se v prostoru od nddrZe Jesenice aZ k Maridnskym Ldznim. PodloZi je tvofeno
pfevdZné autometamorfovanymi granity, na jih pfechdzi v krystalické bfidlice. Sméry povrchové
vody od rozvodi Ldzn& KynZvart na severozdpad a jihovychod. Probihd zde hlavni zlom, ktery
niZinu odd&luje od Slavkovského lesa. Ohnisko oblasti je Kapli¥ka u Dolnfho Zandova a hlava{
rozvodi spojnice Ldzni KynZvart a vrchu StrdZ. Minerdlnf prameny se zde nenalézajf, pouze na
hranicich s pfiléhajicimi oblastmi. Propojeni s okolnimi oblastmi je totoZné s vodnimi toky.

5) Severozapadni vyb&zek Ceského lesa

PodloZi je tvofeno krystalickymi bfidlicemi a proménlivymi fylity, svory a pararulou. Pomalu se
zvedajf pohofi, kterd pozvolné vrcholf na vichu Dyleni, odkud smérem na jihovychod zase zvol-
na klesaji pres Tifinu a Kamenist&. Hlavn{ ohniska jsou Zeleznd hirka a vich Dylei. Hlavni
smé&ry vedou na vychod od Zelezné hiirky a na sever od Dylen&. Minerdln{ prameny se vyskyrujf
spife v niZsfch polohich (jako Hamersky pramen). Zlomy v zdsad& koresponduji se sméry
vychodnich tokli. Propojeni je sledovdno pouze s Chebskou ni%inou v nejzdpadnéj¥i &4sti a
smérem na jih k Sumavé.

ZAVER

Ti{mto se ndm podatilo vysledovat ur¢ité celky, vzdjemné& propojené a komunikujici. Jejich
znalost by méla pfi nejmeniim ovliviiovat ndsilné zdsahy ¢lovéka a jeho &innost, a tak mu pomoci
najit a obnovit pfirozenou rovnovdhu véci.

Pouzit4 literatura:

1. Svoboda, J.: Encyklopedicky slovnik geologickych véd. 2 dily, Praha, Academia 1983.
2. Némec, F.: Kli¢ k urdovani nerostil a hornin. Praha, SPN 1956.

3. Mfsat, Z.: Geologie CSSR I - Cesky masiv. Praha, SPN 1982.

4. Dvotdk, J. - Ruzicka, B.: Geologickd minulost Zem&. Praha, SN'TL. 1966

5. Mapy: Slavkovsky les a Maridnské Ldzn& 1:50 000, Praha 1992.
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Ptiloha: Tab. 1 - Charakteristiky jednotlivych pramenii

Podlost pH Ezg 1180, Iféf)% Na,CO, | KMn0, | RA (gama)
: e : A @ @ ® mRibod
pramen Brtnd 1 570 | Rula 60| 80 | + + - - 0,017
pramen Brtnd 2 570 | Rula 64 | 8.5 + + - - 0,018
Zandov u ¥el. trati 565 | Rula 6.4 | 8.0 + + - - 0,018
pramen KynZvart 690 | Rula 4.0 { 7.5 + + - + 0,014
pramen Prameny 1 740 | Amfibolit 6.8 { 7.5 | + + + + 0,014
pramen Prameny 2 740 Amfibolit 6.7 | 7.5 + + + + 0,016
pramen Prameny 3 740 | Amfibolit 68 | 74 | + + - - 0,017
pramen Vincentllv 735 | Amfibolit 7.0 | 8.0 + + + + 0,010
AlZbétiny ld4zné 735 | Amfibolit 70 | 6.0 | + + - - 0,016
pramen Hamersky 515 | Fylit 6.8 | 80 | + + - - 0,015
pramen Horkd voda | 580 | Rula 65 | 851 + + - - 0,010
pramen Zmij{ 585 | Rula 52 | 7.2 + + - - 0,013
Farskd kyselka 760 | Amfibolit, Rula | 6.2 | 6.5 + + - + 0,012
pramen Obecni 580 | Rula 6.0 | 9.3 | « -+ o+ - 0,070
pramen Balbiniiv 594 | Rula 6.8 | 85 | + + - + 0,011
pramen Medvéd{ 570 | Btidlice kvarcitickd { 6.5 | 9.0 + + - + 0,023
pramen VI&{ 565 | Rula - Svor 6.2 100} + + - + 0,012
pramen Mys{ 580 | Rula - Svor 6.1 [10.0]| + + - + 0,020
pramen Srn&{ 640 | Rula 6.3 | 10.0| =+ + - + 0,009

@ ditkaz p¥itomnosti t&kavych aniontii

@ diikaz pfitomnosti teZ$ich kationtli
@ dtikaz ptitomnosti redukujicich litek (zvld$t& anionti)
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SBORMNIK EXPEDRICE '95 - BIOLOGICKY VYZKUM

Wraond o7

UVOD

Po vyzkumech v lofiském roce, které prob&hly v oblasti Ceského a Slavkovského lesa jsme
dospéli k zdv&ru, Ze porost v této oblasti je v pomé&mé ¥patném stavu, a %e se postupné zhoriuje.
Proto jsme se v nafem leto¥nim vyzkumu zamé¥ili prdvé na projekt obnovy stabilnich
ckosystémil v oblasti Slavkovského lesa. Vyzkum prob&hl v dobé od 29.5. do 11.6.95 v oblasti
vytydené Maridnskymi Lé4zn&mi, Ldzndmi KynZvart, ves. Ubodf, modrou znatkou podél
vojenské oblasti sméfujicf na Vysoké sedlo, Horni Lazy a Prameny. Dile Pluhovym borem,
Kladskou a Maridnskymi L4zn&mi.

Proveden byl péti¢lennou skupinou ve sloZeni: David Pechaty - ptidni vyzkum, Lenka
»Séfovd“ Musilové - hustota stromi, Jakub ,,Jurk® Urban - vyzkum podloZi, Jan ,,Femini“ Klir -
vyzkum li¥ejnikdl, obvodu a vysky stromi, Jakub ,Ramy“ Mrizek - vyzkum rostlinnych spole-
&enstev, bylinného patra a2 ndvrh obnovy stabilnich ekosystémiti ve vymezené oblasti.

CIL
Nafim cilem bylo navrhnout projekt obnovy stabilnich (a zdroveii relativn& ptivodnich)
ekosystémili v oblasti Slavkovského lesa. Tento projekt sestavit na zdklad& vysledovidn{ zdkoni-

tost{ vdzanosti vyskytu jednotlivych typi ckosystémii na urdité anorganické parametry mista,
resp. oblasti.

Metodika:

1. Sledovdnit a zaznamenduvdni rostlinnych spoleienstev v oblasti Slavkovského lesa.
Nezivd sloZzka: podlo#i, sklon svahu, pH, nadmofskd vyska, vodnatost.

Zivé slozka : své€telnost korun, hustota stromil, stromové patro, vy$ka stromil, obvod stromd,
liSejniky, napadeni, ruderdln{ rostliny, podet druhi, detnost nejroziifendj¥ich druht.

Postup price :

Podlozi

Vyzkumny tkol:
Sledovat podloZ{ a zakreslit do mapy.

Metodika:

PodloZi sledovat podél cesty, pozorovat zmény, odebirat vzorky nalezené horniny, urdovat je a
vytvofit geologickou mapu.

ZAver:
Vysledky sledovdni geologického podlo?i jsou zaznamendny v geologické map&.
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Pada

Vyzkumny rikol:
Uréit pH ptlidy u sledované lokality.

Metodika:

Pomoc{ ,,pH méfi¢e” zméfit pH pfidy v hloubce 10 cm na alespoii 5-ti mistech v lokalité a urdit
priimé&rnou hodnotu.

Vyzkumny ikol:
Zjistit stfedni vihkost piidy lokality.

Metodika:

Podle mé stupnice jsem urdil vihkost pidy v hloubce 20 em, v zdvérech jsem vychdzel z pozo-
rovdni na tfech mistech zkoumané lokality.

Stupnice:
1 -Poust
2 - Sussi pida
3 - Normidlni plida
4 - BaZina
5 - Rybnik

Vyzkumny dkol:
Zjistit nadmofskou vy$ku lokality.

Metodika:
Odpoditat vistevnice podle turistické mapy 1:50 000.

Bylinné patro

Pti vyzkumu podrostu jsme se zaméfili na sledovin{ urditfch faktoril, které povaZujeme za
nosné z hlediska uréenf ekosystému, jako fungujictho celku. Jsou to hlavn&: Procentudin{ vyskyt
ruderdlnich druht, poet druhti a jejich detnost, Eetnost nejroziifenéj¥ich druhi.

Procentudlni vyskyt ruderdlnich druhi:

Vzhledem k tomu, Ze ruderdlni rostliny ukazuji do znaéné miry na &innost ¢lovéka ve zkoumané
oblasti, naznaduji ndm také, jakou plivodnost mé4 dany ekosystém a nakolik jsou vysledky jinych
sledovdn{ smérodatné.

Postup:
Na vybrané lokalit€ ( zhruba 50 x 50 m } byly uréeny vechny druhy ruderdlfi a zapsdna jejich
Cetnost (jaké % z celkového vyskytu &inf ).

Polet druhii a jejich Eetnost:

Na zdklad€ naSich vysledkil z lofisk¥ch vyzkumil vyplyvd, Ze jak pifivodnost, tak i stabilita
ckosystémil je pfimo zdvisld na bylinném patfe nebo spf¥e jsou byliny velmi dobrym indikdto-
rem téchto fakrorf.
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Postup:
Stejné jako u ruderdlnich rostlin, byly zji§t&ny vSechny rostliny a uréena jejich detnost v %.

Cetnost nejrozsffenéjsich druhi:
Mnohé zdkonitosti mezi anorganickym a organickym sv&tem se spojujf pravé v bylinném patfe.
T'ento vztah lze snadno vysledovat privé z nejroziifenéjsich druhd.

Postup:
Ze zjist€nych ddajii oznadime nejroziifendjsi druhy.

Vyzkum lisejniki, obvodu a vysky stromu.

Vyzkumny ikol:

Zjistit obvod priimérného stromu.

Metodika:

Ve zkoumaném ekosystému zmé&fit obvod priumé&rmych stromil a spoditat priimér.

Vyzkumny 1kol:

Zjistit obvod nejvét$iho stromu.

Metodika:

Po priizkumu ekosystému zméfit obvod nejsilnéj§iho stromu.

Vyzkumny tikol:
Uréeni vy$ky pramérnych stromil.

Metodika:

Pomocf stuhy 1,50 m dlouhé, kterd se pfipne na kmen a pak se odhadem spotitd, kolikrdt se do
stromu vejde,

Vyzkumny ikol:

Zjistit pocet semendéktina5x5m.

Metodika:

Spoditat, kolik je v této oblasti semenddkr.
Vyzkumny rtikol:
Sledovinf lifejnik.

Metodika:

Zjistit a zaznamenat vyskytujici se druhy lisejnikil.
Stromy

Vyzkumny tkol:
Zjistit hustotu strom1l.
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Metodika:

Pomoci 4 provazi o délce 15-ti m se 4mi kiily vytvofit ¢tverec a spoéitat v ném pocet stromii.

Vyzkumny tkol:

Zjistit % stromovym patrem nezastinénou plochu.

Metodika:

Vizudln& odhadnout, kolik % plochy oblohy zastifiuj{ koruny stromil.

Vyzkumny ikol:
Zaznamenat vyskytujici se druhy strom a urdit % jejich zastoupeni v celku.

Vyzkumny iikol:
Vytvofit herbdf.

Vyzkumny tkol:

Zijistit rozlohu budin.

Metodika:

Zméfit délku porostu od severu na jih a od vy¥chodu na zdpad.

2. Rozddleni urlent miry stability resp. pitvodnosti jednotlivych v oblasti se vyskytujicich
ekosystém. Vysledovdnt jejich vdazanosti na uriité anorganické viastnosti mista nebo oblasti.

3. Urdent obecnych zdsad obnovy, vychdzejicich ze zjisténych xdkonitosti.

4. Konkrétni projekt obnovy v dané oblasti.

VYSLEDKY

V priib&hu vyzkumnych praci bylo popsanymi postupy prozkoumdéno 36 rostlinnych spole-
Senstev v podstatné &dsti Slavkovského lesa. PYi jejich kategorizaci jsme konstatovali vyskyt
zdkladnich 5-ti typll ekosystémi, jejichZ vlastnosti a vysledovand ndvaznost na neZivé sloZky
prostfed{ jsou shrnuty v ndsledujicich textech.

Hodnoty, uvddéné v tabulkdch piedstavujf interval, piip. primér z hodnot ze viech sledo-
vanych lokalit daného typu ekosystému.
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Nadmofskd vyika
PodloZi

Sklon vrstev

pH

Lisejniky
Hustota stromfi
Svételnost korun
PYevlddajici strom
Ruderdlni porost
Poéet druhtt
Nejvice pfevldd4

Bor

710 m n. m.
amfibolit
10

6,3
Tercovka, Lecanora
15

46%
Borovice
5%

8

Srha

Vyskytuji se ve vy$3f nadmoiské vySce na mensich sklonech svahu. Druhovd bohatost je
vy$§i. V bylinném patfe pfevldd4 Srha fiznacka. Pfevlddajici strom je Borovice. Pida je mimné
kyseld. PodloZi{ je vétSinou amfibolit, nebo hadec.

Nadmofskd vyika
Podlozi

Sklon vrstev

pH

Lisejniky
Hustota stromil
Své&telnost korun
Pfevlddajici strom
Ruderdln{ porost
Podet druhti
Nejvice previddd

Borobudina

610 - 800 m n. m.
rula

0-20

6,0-6,5 6,25
Lecanora

4-5

5% - 55%  © 30%

Borovice
5%

1-3 D2
Metlicka

Borobudiny se vyskytuji ve vy¥{ nadmofskych vvice. Celkové druhové bohat¥f neZ smréiny.
V bylinném patfe v&t¥inou pfevlddd Metli¢ka kiivolakd. Kyselost plidy je men3sf neZ u smrkové

monokultury. PodloZf je vétiinou rula.

Nadmofskd vyika
PodloZi

Sklon vrstev

pH

Lisejniky
Hustota strom®
Svételnost korun
Pfevlddajici strom

Smréiny

630 - 900 m n. m.
amfibolit - rula
0-45

53-6,5 5,9
L.D T,

5-31 11
13% -50% ©&27%
Smrk
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Ruderiln{ porost 0% - 10%
Podet druhil 0-12 4
Nejvice pfevlddd Metli¢ka, Kostfava

Smrkovd monokultura je velmi chud4 na bylinné i kefové patro (které se vytrdei). Pfevld-
dajicimi bylinami, které zde rostou, jsou Metlidka a Kostfava. Smréiny jsou pomérné kyselé.
Podlo#{ je vé&tsinou rula, misty amfibolit.

Napadeni smréin:
Abych poznal jak mnoho jsou smréiny nestabilni, tak jsem se zaméfil na napaden{ smréin.
Zkoumal jsem napadeni emisemi a viclavkou smrkovou.

Zkoumdnf{ podle stupnice:

1. Lafetovy syndrom (sv&$en{ malych vétvidek k zemi).
2. Nepravidelnost koruny.

3. Rezavén{ a opaddvan{ jehlidi.

Zkoumal jsem vizudlné a délal procentudlni napadeni, takZe mohlo vyjit, ¢ jeden strom je
napaden 1. i 2. stupném a jest& viclavkou smrkovou. Napadeni viclavkou se projevuje
popraskdnim kiry aZ na dfevo a kraje prasklin jsou obaleny smolou. Tato rdna se rozriistd aZ
zahubf strom.

Primérny smrkovy les méd napadeni vdclavkou - 91%, 1. stupném - 89%, 2. stupném - 40%,
3. stupném - 2%. Napaden{ emisemi je men$i na zdpadnich svazich, tudiZ by mohl soudasny stav
dospét aZ k tiplnému znideni smréin.

Smrkobuéina
Nadmofskd vyika 780 - 950
Podloii amfibolit - rula
Sklon vrstev 15-20-40
pH 55-6,7
Li%ejniky T, D, L
Hustota stromii 6-17 28
Své&telnost korun 7% - 62% & 34%
Previddajicf strom Smrk
Ruderdlni porost 0% - 60% & 17,3%
Podet druhi 4.9 5
Nejvice pfevlddd Metli¢ka, Kosttava, Boriivka

Vyskytuje se ve vyS§ich polohdch. Sklon svahu je mirny. Pfevlddajic{ strom je smrk ztepily.
Je jednim z perspektivaich ekosystému pro svou velkou pfizptisobivost.

Buginy
Nadmofskd vyska 750 - 981.6
PodloZi amfibolit
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Sklon vistev 10-20-40
pH 5,7-6,6 @ 6,2
Lisejniky L, T,
Hustota stroml 2-15 @12
Své&telnost korun 5% -98% D26%
Prevlddajfci strom Buk
Ruderiln{ porost 0% - 20% 2 9%
Po&et druhii 7-20 @9
Nejvice pfeviddd Kostfava

Patf{ k nejpiivodnéj$im ekosystémiim v této oblasti. Je pomé&rné stabilni a proto je pro nds

nejdtileZitéj3i z ekosystémil pro obnovu. Neméd velké ndroky na anorganickou sloZku, na
prudkych rulovych svazich kombinace s borovici.

Pfi shrnuti vlastnost{ jednotlivych typii ekosystémi byla stanovena ndsledujici Yada dle miry
stability (v podminkdch soudasnosti) a dle miry plivodnosti .

Mira stability: 1. Borobudina
2. Budina
3. Bor
4, Smrkobudina
5. Smrkov4 monokultura

Mira piivodnosti: 1. Budina

5. Smrkovd monokultura
Z téchto stupnic jsme vychdzeli pfi dalgich dvah4ch.

Obnova, podle nds stabilnich ckosystémi, tedy z tohoto hlediska znamend rozgifeni
sougasnych budin, smrkobudin a borobudin, pfipadné borii, a to v té&ch mistech, které s p¥islusny-
mi ekosystémy koresponduji sv¥mi anorganickymi parametry (ndmi sledované podlo#, geolo-
gické vlastnosti, pH plidy). Aby bylo moZno vyty¢it obecné zdsady roz$ifeni, jsou dile sledované
parametry anorganického prostiedi charakterizovdny ve vztahu k ekosystémim na n€m se
vyskytujicich.

Vazba jednotlivych typii ekosystémil na anorganické vlastnosti terénu:

V oblasti Slavkovského lesa se setkdvdme prevdZné se tfemi typy hornin:
-rula, s vy$$fm podilem kfemene

-basickd hornina (amfibolit), s vy$§im podilem tmavych minerdld a olivinem
-ultrabasickd hornina s olivinem a serpentinitem

Viz.: Zpriva geologické skupiny. Tyto tfi horniny jsou, co se porostu tyde, v zdsad& odlisné.

W

Rula - kyselej$i plida, v&t§inou vyskyt smrkovych lest, na strméjsich svazich vyskyt borobu-
¢in a smrkobuéin, celkovd druhov4 bohatost je niZ¥f, v ndhornich panvich vyskyt ragelinist.
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Amfibolit - v&t$inou vy$$i pH, na svazich a vrcholech vyrazny i vyskyt budin a borti, pfi
smienf s rulon vyskyt smrkobudin, celkovd druhovd bohatost je v&ti.

Hadec - hadcové plochy jsou porostlé pfevdiné borovymi lesy s vysokym pH a velkou
druhovou bohatost{, na vlh&ich mistech druhov& velmi bohaté louky.

Zavér:

Stabilné&j¥f ekosystémy a vét¥ druhovd bohatost jsou spojeny spife s basi¢téj$fmi horninami a je
nutno v pfipad& obnovy k tomuto faktu pfihlédnout.

Vizanost ekosystémut na geologické zlomy a zlomovd ddoli.

Z najeho vyzkumu vyplyvd, Ze existuji v zdsad& dva typy zlom :
Zlomy(+) a zlomy(-).

Pozitivni zlomy se projevujf vysokym mnoZstvim rostlin, vét$inou vy$siho vzristu neZ okoli.
Na pozitivnich zlomech rostou stromy vé&tSinou také mohutnéjif a objevili jsme zdkonitosti mezi
vyskytem buki a zlomd.

Zlomy negativn{ se projevujf opaéné, rostlinstvo na nich je chud3f a mensi neZ okoli. Stromy
ustupujf z jejich drdhy nebo jsou poskozeny v &dstech zasahujfcich do zlomil.

Zlomov4 tddoli, kterd jsou v této oblasti celkem hojné, se vyznadujf vét§inou privé porostem
budin a smrkobuéin.
Zavér:
Zlomi je moZno vyuZit pfi obnové stabilnich ekosystémil.

Méfenf pH puidy u jednotliviich ekosystémil.

[ rd

Vysledky: Zjistil jsem, Ze nejniZ$f pH md pida ragelin (prim&mé 5.0), pH smrkové mono-
kultury je 5.3, smrkobudiny 6.0, budiny 6.2, bortl 6.3 a borobudiny 6.6.

Zaveér:
pH ptidy u piivodnich a stabiln&jSich ekosystémii je vy¥5{ neZ u méné piivodnich (stabilnich
ekosystémii).

Obecné zdsady pfi obnové stabilnich ekosystémil.

1. Postupné rozsifen{ stdvajicich stabilnich ekosystémt (viz dfive) a jejich vzdjemné propo-
jeni do uzavfenych celkd respektujicich pfirozené podoblasti krajiny (ddol{, hory).

ooy

2. Vedenf smérii Sffeni v souladu se smérem zlomu a zlomovych tdoli.

e ,

3. Vedenf smé&ril §ffen{ s ohledem na geologicky podklad.
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ZAVER
Postup pfi projektu obnovy stabilnich ekosystémil v oblasti Slavkovského lesa.
Jak vyplyvd z naSich vyzkumi, jsou v dané oblasti tfi relativnd uzavfené podoblasti, ve
kterych je nutné obnovu provadét. Tyto oblasti jsou vymezeny v zdsad€ odli§nymi organickymi
a anorganickymi parametry a jsou vyznadeny na mapé spolu se smé&rem obnovy v této oblasti.

Projekt vychdz{ ze soutasného stavu plvodnich ekosystémii a snai{ se o jejich propojeni podél
zlomovych tidol{ na amfibolitovém podloZi, které je pfijatelné pro viechny typy ekosystémiu.

LEGENDA

Mapa 1:

o+ + t
Rula - FHebb e T

Amfibolit - W i (i’

....-rlL[l{
) N A o S Y I Y O Y
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Mapa 2:
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5.0- HHERT

5.5- e

Mapa 3:
Smrk ztepily - [”“”H
Buk lesnf - W
Buk velkolisty -
Jetdb obecny - JARPARFARA
B¥iza pytitd - BEaas
Borovice blatka - COOO
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Ptiloha: Mapa 1 - Geologické podlozi
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Ndvrh ¢. 1

L. - Lecanora, T - Teréovka, D - Dutohldvka

Typ a &fslo ekosystému

Podlo#i

Sklon svahu

pH

Vodnatost
Lisejniky
Ruderélni porost
Podet druhil
PYevlddajici druh

Typ a ¢&islo ekosystému

PodloZ{

Sklon svahu

pH

Vodnatost
Lisejniky
Ruderdin{ porost
Podet druhti
Pfevlddajici druh

Typ a &islo ekosystému

Podloii
Sklon svahu
pH
Vodnatost

Typ a ¢&islo ekosystému Budina 1
Podlozi Amfibolit
Sklon svahu 15
pH 5.8
Vodnatost 2-3
Lisejniky T, D
Ruderdln{ porost 0%

Podet druhii 10
Pfevlddajici druh Kostfava

T'yp a &islo ekosystému Smrkobudina 16
Podlozi Amfibolit
Sklon svahu 20
pH 6.0
Vodnatost 3
Lisejniky L, T
Ruderdlni porost 2%

Poet druhu 7
Pfevlddajici druh Kostfava

Smrkobudina 3
Rula

30

6.5

2

T

40%

10

Mafinka

Smrkobudina 2
Rula

35

6.1

3

T

20%

8

Metlidka k¥ivolakd

Budina 17
Amfibolit
20

6.0

3
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Lisejniky L
Ruderdlnf porost 17%
Podet druhti 11
Pfevldadajicf druh Stavel kysely
Typ a &fslo ekosystému Buéina 18
Podlo# Amfibolit
Sklon svahu 20
pH 6.8
Vodnatost 3
Liejniky L. T
Ruderdln{i porost 20%
Podet druhii 9
Prevlddajici druh Kostfava
T'yp a &islo ekosystému Budina 20
Podlozi Amfibolit
Sklon svahu 30
pH 6.2
Vodnatost 2-3
Lisejniky L
Ruderdlnf porost 40%
Podet druhti 8
Pfevlddajici druh Bez
Typ a ¢&islo ekosystému Budina 4
Podlo#i Amfibolit
Sklon svahu 15
pH 6.0
Vodnatost 3
Lisejniky L
Ruderdlni porost 15%
Pocet druhii 13
Pfevlddajici druh Mafinka
T'yp a &islo ekosystému Buéina 19
PodloZ{ Amfibolit
Skilon svahu 20
pH 6.6
Vodnatost 3
Lisejniky L
Ruderéln{ porost 2%
Podet druht 7
Ptevlddajici druh Kostfava
T'yp a &islo ekosystému Smrkobudina 14
Podlozi Rula
Skion svahu 15
pH 6.7
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Vodnatost
Lisejniky
Ruderilni porost
Podet druhtt
Ptevlddajici druh

Typ a &¢islo ekosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
Lisejniky
Ruderdlni porost
Pocet druhil
P¥evlddajici druh

Typ a ¢&islo ckosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
Lisejniky
Ruderdln{ porost
Pocet druhti
Pfevlddajici druh

Ndvrh &. 2

Typ a &¢fslo ekosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
Li%ejniky
Ruderdlni porost
Pod&et druhii
Prevlddajici druh

T'yp a &islo ekosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
LiSejniky
Ruderdln{ porost
Po&et druhti
PYevlddajici druh

2-3

D, T, L

5%

6

Metli¢ka kfivolakd

Smrkobudina 10
Rula

15

5.7

3

L,T,D

21%

8

Kostfava

Smrkobuéina 9
Rula

40

6.2

2

T, D

0%

4

Brusnice bortivka

Smrkovd monokultura 29
Rula

0-3

5.7

3

T, L

0%

5

Metiicka kiivolakd

Borobudina 30
Rula

20

6.5

2

T, D, L

0%

3

Metlicka kiivolakd, Brusnice bortivka
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Typ a &islo ekosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
Lisejniky
Ruderdln{ porost
Pofet druhil
Pfevlddajici druh

Typ a &islo ekosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
LiSejniky
Ruderéln{ porost
Podet druhtt
Prevlddajici druh

T'yp a ¢islo ekosystému
Podlozi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
Lisejniky
Ruderdlni porost
Podet druhti
Pfevlddajici druh

T'yp a &islo ekosystému
Podlozi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
LiSejniky
Ruderdln{ porost
Poéet druhtt
Ptevlddajic{ druh

Typ a ¢islo ekosystému
PodloZi
Sklon svahu
pH
Vodnatost
Li¥ejniky
Ruderdln{ porost
Poéet druhti
Prevlddajici druh

Borobucina 31
Rula

45

6.2

3

L

1%

2

Metlicka k¥ivolaka

Smrkobud&ina 2
Rula

35

5.5

3

T

20%

8

Metli¢ka kfivolakd

Smrkobudina 27
Rula

15

6.0

3

L,T

0%

5

Kostfava

Smrkovd monokultura 33
Rula

10

6.0

3

L

0%

8

Kostfava

Smrkovd monokultura 34
Rula

10

5.8

2-3

L

15%

5

Kostfava
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Typ a ¢islo ckosystému Smrkova monokultura 28
PodloZf Rula
Sklon svahu 5
pH 6.2
Vodnatost 3
Li%ejniky L
Ruderiln{ porost 0%
Podet druhil 5
Pfevlddajici druh Kostfava
Pouzit4 literatura:

Krejéa J. a kol.: Velkd kniha rostlin, hornin, minerdlil a zkamenélin, Priroda a. s., Bratislava
1993

Cervenka M a kol.: KIf¢ k urdovan{ dfevin podle lupend a vétvigek, SPN Praha 1989

LEGENDA
Mapa 4 - ekosystémy a ndvrh jejich obnovy:
Smrkovd monokultura - 7
Smrkobudina - MESEX

Borobudina -

Budina -

Bor -

Ragelini¥t& - LR
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Priloha: Mapa 4 - Ekosystémy a ndvrh jejich obnovy

o 5L
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UVOD

Hradistn{ skupina vznikla za 1ifelem prozkoumdni slovanského osidlen{ v severni oblasti
Ceského, Slavkovského lesa a Chebské niZiny ve sloZeni: Richard Maldt, Matou¥ Hora, §t€:pén
Machédek, Ondfej Lacina. Vyzkum probihal v dobé& od 29. 5. do 10. 6. 1995. Nav§tivend mista:
Pali¢, Stebnice, Kolovd, Camp ,,Karel“, Cheb.

CIL

Zajimalo nds, jaké misto zaujimal slovansky systém v rdmci pfirozeného fungovin{ krajiny a
srovnéni se systémem stiedovékym. Proto jsme si stanovili tfi zdkladnf cile:

1) Zjisténi slovanského osidleni v dané oblasti
2) Vytvofeni komunikaénf sft& z obdobf slovanského osidlen{
3) Vytvoren{ plastického modelu jednoho nejzachovalej$iho hradigtg

Po nastudovdni pfisluiné literatury (viz seznam) jsme hledali pravdépodobnou lokalitu
slovanského hradi$t¢ dotazovdnim u mistntho obyvatelstva a sledovali jsme reliéf krajiny na
mapé i ve skuteénosti.

ProtoZe jsme nemohli providdét archeologicky odkryv, postupovali jsme podle ndsledujicich
metod: povrchovy archeologicky sbér, botanicky priizkum, geologicky priizkum a rekonstrukéni
price. Vysledky jednotlivych vyzkumt jsme sloudili do jedné syntézy, vyhodnotili a ud&lali
Z4ver.

METODIKA GEOLOGIE (Matous Hora)

Na uréené lokalité odebrat nékolik vzorkii hornin. Pomoci virgule zjistit a zaznamenat
geologické poruchy, jestlize objevim horninu, kterd vystupuje na povrch, uréim smér a sklon
vistev.

METODIKA BOTANIKA (Ondf¥ej Lacina)

Vybrané misto s pfedpoklddanym hradift&m jsem proSel a podle anomdlif porostu a
ruderdlnich rostlin jsem zjistoval, zda se zde hradi$ig¢ opravdu nachdzi & ne. Pokud se zde
hradi$t€ nachédzelo nebo se zde alespoii mohlo nachdzet (to potvrdi i ostatni obory - rekonstrukce
a sbér), udéldm podrobny vyzkum anomdlii, zm&n porostu a porostu v hradidti a jeho okoli.
Potom udéldme mezioborovou syntézu.

METODIKA REKONSTRUKCNICH PRACI
(St&pdn Machddek)

Progel jsem danou lokalitu a vyhledal dochované valy, v&t¥ nerovnosti a terénn{ viny v
reliéfu krajiny. Nésledovalo zmé&feni (§ifka, vy3ka, délka - vizudln&), zamé&feni polohy a zorien-
tovdn{ v krajiné. Vysledné hodnoty byly zaznamendny. V Praze jsem je pfesné zakreslil do
podrobné mapy. Stejné jsem postupoval s vysledky, kieré jsem ziskal sledovdnim s virguli.
Srovndnim s vysledky ostatnich skupin jsme ziskali pfiblizny tvar hradi$t&.
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METODIKA ARCHEOCLOGIE (Richard Malt)

Na urlené lokalité jsem proved! povrchovy archeologicky sbér, ktery nebyl veden systema-
ticky, nicméné se snaZil pokryt celou plochu predpoklddaného hradist€. Nalezené artefakty jsem
zaevidoval a jejich nalezi$t€ zaznamenal do mapy. Moji snahou bylo urdit jejich stdf{ a tidel
pouziti.

PALIC

Pali¢ - Geologick4 zprdava

Vich, kde stdlo piedpoklddané hradi$té, je na jiZni stran€ strm&j$i a na severni pozvolné&jsi.
JiZni strana je ohrani¢ena zlomovym ddolim, nedaleko se vyskytuj{ minerdln{ prameny (Hamer-
sky pramen). Vyrazny viiv ¢lovéka na tvaru vichu nebyl zpozorovin.

Vzorky hornin jsme odebrali pouze povichov. Zédny vychoz se ndm nepodatilo objevit.

Z nalezenych vzork®t usuzuji (jsou oznafeny na plinku), Ze vrch je tvofen svorem, ktery
pfechdzi aZ po pararulu.

Geologické poruchy tvof{ sit ve dvou zdkladnich smérech, nenf viak pravidelnd. Mezi geolo-
gickymi poruchami jsou asi osmimetrové mezery. Zdpadné od centra hradi$t€ je sedlo, ve kterém
je mezera mezi poruchami velkd cca Zm. Geologické poruchy jsou na sebe kolmé v azimutu 20° a
110°. Skrz hradi$t€ neprobfhd Zddnd vyraznéj$f geologickd porucha. Tyto poruchy probihaji v
té€chto smérech v celém kraji (zaznamendno i na okolnich svazich).

Pti povrchovém sbéru jsme zpozorovali terénni viny, které nelze uspokojivé geologicky
vysvétlit, proto nevylucujeme piisoben{ lidské &innosti.

Pali¢ - Botanickd zprdava

Na vychodnf &4sti vicholu pfedpoklddaného hradi$té se nyni nachdzf obilné pole. Na mist&
terénnich vin (viz zpriva) jsem pozoroval zvySenou koncentraci plevelnych rostlin i kulturn{ rost-
liny. Na jihovychodé v ,akropoli“ se nalézd ,,observatof®, viz zprdva rekonstrukce. Je zajimavé,
Ze okolo kruhil jsou rostliny vy$8f a husts{ neZli uvnitf. To se prokazuje i u ndlezu ,,zemnice®. Na
té&chto rozhranich reaguje i virgule.

Dile na zdpad nachdz{m rozhran{ mezi druhy osevu. Zatimco na poli, které jsem nynf popi-
soval, rostlo obili, tak na druhém poli roste krmnd brukev. I na tomto poli potvrzuji zvyienou
koncentraci rostlin na terénnich vindch.

Uplné& na jihu je hradi$t& ohranieno asi 3m Sirokym pruhem tvofenym pfedeviim kopfivou
dvoudomou a svizelem pfitulou. Na konci tohoto pruhu za&ini les, ve kterém rostou tfe¥né a
dédle od okraje také bez. Asi 6m od pruhu kopfiv zadinajf riist biizy, které postupné vytladujf
ostatnf druhy stromového patra. Bylinné patro zde tvofi stha, kerblik, febfi¢ek a netykavka.

Z vychodu a zdpadu ohrani¢uje hradist€ pole. Severni hranici tvo¥{ cesta oddé&lend topoly a
bfizami a okraj vesnice Palid. Vegetace na misté pfedpoklddaného hradi¥té vykazuje urdité

VS W

zvld§tnosti, které se daji vysvétlit star¥{ Sinnostf ElovEka.
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Pali¢ - Zprdva o rekonstrukcei

V dané lokalité jsme nasli 15 terénnich vln a jinych nerovnosti v primérné 3ifce od 1m do
3m. Rozmisténi viz mapa ¢. 1. Pomocf{ virgule jsme lokalizovali jisté oddélené misto v hradisti,
kde se nachdzi ,slovanskd observatof (viz zprdva ,,Paliéskd observatof®). MoZnd v&t¥{ centrum
hradi¥té. Odhadovanid rozloha hradi$té je 30 ha. Tvar hradi§té viz. mapa & 1.

Lavér
Hradi3té je z hlediska mého v¥zkumu moZné.

Pali¢ - Archeologickd zprava

Zelezné artefakey o podtu 1 a artefakty hlin&né (keramické) o podtu 2, co# jsou tilomky
nikterak se ztotoZiiujici se slovanskou dobou hradi$tn{ (6 - 12, 12 - 13 st} nybrZ, jak se
domnivdm z doby stylu renesanéniho, jelikoZ je totoZnd barva i struktura a na jednom z nich se
objevuje zelend glazura.

Lavér
Hradi¥té na pali¢ském vrchu se z archeologického hlediska nepodafilo potvrdit.

»Palidskd observatoi*

Kdyz jsme virguli nalézali valy a pldorysy pfedpoklidaného pali¢ského hradi¥té, narazili
jsme na jakousi zénu ve tvaru kruhu s reagujicim sttedem. Pfi prohleddvdni okoli se ndm ukdzaly
dal§i podobné ttvary, a proto jsme si zadali cil :

Zaznamenat a vyhledat souvislosti mezi nalezenymi kruhy a body v nich.

Proto jsme virgul{ nalezené kruhy vyryli do zemé& (primér kruhti se pohybuje od 2,5 do 3
m). Reagujici centrdln{ bod byl oznaden kamennou mohylou. Kvili nedostatku &asu jsme nestih-
li zaznamenat vechny kruhy. Nalezli jsme celkem 25 centrdlnich bodf, u kterych se méfila
vzdédlenost a tihel od dvou vychozich mohyl (22 a 24), které tvolily vdseéku a tfm i smé&r vihlu 0.

Body jsme zaznamenali a pozd&ji pfesné pferysovali v mé&fitku 1:300. Poté jsme sledovali
souvislosti mezi body a jejich spojnicemi a vyznamnymi zemé&pisnymi sméry. Provedli jsme
srovndni{ rozloZenf bodl a hvézd severni hvézdné oblohy. Dile jsme se snaZili spojit body do
geometrickych tvard. Vysledek naseho tisilf je shrnut do nédsledujiciho ndkresu:
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BODY Z " PALIGSE OBSERVATORE ", VYNESENE NA TETO MAPCE, VYKRESLUJA

PRAVDEPODOBNOU SPIRALU A RUZICI UKAZUJICT SVETOVE STRANY

M = 1:300

Mezi body 22, 8,7, 6,5, 1, 2,3, 4,13, 10a, 14, 12, 10b, 17, 16, 15, 21, 9, 20, 19 a 18 vznikd
spirdla. Didle pak body 21, 17 a 18 vytvdf{ pfimku ukazujici z vychodu na zdpad a body 16, 22 a2 8
pifmku ze severu za jih. Srovndn{ se severni hv&zdnou oblchou nic nepotvrdilo. Souvislosti mezi
kruhy jsme neprokdzali.

46



SBORNIK EXPEDICE '95 - VYZKUM HRADIST

STEBNICE, KOLOVA

Stebnice - Geologicka zprdva

Vrch se mirné svaZuje na jizni a zdpadn{ strané. Vzorky hornin jsem odebral pouze povre-
hov&. Odebrané vzorky byly nalezeny blizko cesty, ale pfesto si myslim, Ze je vich tvofen
pararulou.

Geologické poruchy tvoif sit, ve dvou zdkladnich smérech, kterd neni pravidelnd. Geolo-
gické poruchy jsou na sebe kolmé v azimutu 20° a 110°.

Stebnice - Sledovdni informovanosti obyvatel

Ptali jsme se na misto hradisté:
Optali jsme se 6 osob.
Z toho 1 osoba hradi§t& absolutné popfela. Ostatni nevédéli nic.

Stebnice - Botanickd zprdva

Z botanického hlediska se na misté pfedpoklidaného hradi¥t€ nachdzi pastvina. PfeviZnou
vé&t§inu porostu tvoii traviny psédrka, srha, lipnice a ostatn{ lu¢nf trdvy. Dile se zde vyskytuje
pryskyfnik a kopretiny. V jejich rozmist&nf jsern nenalezl Z4dné pravidelnosti. Na jihovychod od
cesty se nalézd sklddka, na nf roste kopfiva dvoudomd. Severovychodné je misto hradi$t& ohrani-
&eno cestou, lemovanou pruhem keftl, dosahujicich maximdini vy¥ky 2,5m. Ze severu je ohrani-
&eno silnici Stebnice - Okrouhld. Na jih a jihovychod tvof{ hranici stebnicky potok. Z4dné
zmé&ny porostu jsem u néj nezaznamenal. Na mist€ hradi¥té json tmavé pruhy tvofené pievding
psdrkou. Ty jsou rovnobé&Zné se zlomy a jinymi geologickymi poruchami.

Laveér
Hradisté se zde s nejvétsi pravdépodobnosti nenachdzelo.
Stebnice - Zprdva o rekonstrukei

Na urfeném mist€ jsme nenasli ani jednu terénni vinu ¢&i jinou nerovnost. 8 virgul{ jsme
zaznamenali hustou sit zlomil.

Zavér
Hradi$té z mého hlediska nenf potvrzeno.

Stebnice a Kolovd - Archeologick4d zprava

Z fasovych a technickych diivodi nebylo na hradisti Kolovd a Stebnice nic nalezeno.
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Kolovi - Geologick4 zprava

Vich, kde stojf pfedpoklddané hradi¥té se na zdpadni, severn{ a jiZnf strané svazuje.
Vzorky hornin byly odebriny pouze povichové. Geologické poruchy tvoii sit, ve dvou

zdkladnich smé&rech, kterd nenf pravidelnd. Geologické poruchy jsou na sebe kolmé v azimurtu
2002 110,

Kolovi - Botanick4 zprdva

KdyZ hradi$t€ projdeme pfistupovou cestou z jihu, tak je¥té pred valem uvidime po pravé
strand u cesty hdjek dubfi. Za valem (to jest uvnitf hradi¥té), jiZ po obou strandch cesty, se
nachdzeji bifzy s jefdibem. Ty jsou po celé dolnf trase aZ% k druhému valu. Druhé ndvi¥f za timto
valem je vét¥inou porostlé bfizami a jefdbem, ale jiZ se na ném vyskytuje i smrk, borovice, lipa a
buk. Bylinné patro tvof{ lipnice, srha a ojedinéle i kopfivy. P¥i srovndnf hradi$t€ a jeho okol{
dojdeme k zajimavym vysledkfim. Na urlitych mistech se porost v hradisti a venku ligil. Na
severozdpadé jsou v hradi$ti pouze bifzy s jefdby, venku je smrkovd monokultura, naopak na
severu a vychodé je smrkovd monokultura i v hradi$ti i za valem. Na jihu ohraniduje hradigteg
maly hédj dubti a jinak bffzy s jefdby. Na zdpadé je¥t& hradiité ohrani¢uje n&kolik borovic.

Zaver
Z botanického hlediska se dd ¢innost lovéka pfedpoklddat, ale ne tak stard jako hradisté.

Kolovi - Zprédva o rekonstrukcei

V Kolové jsme nasli jednu zdvojenou terénni vinu oddélenou piikopem (viz obr & 2)
vej¢itého tvaru dlouhé cca 250m a Siroké 100m. U Sir§tho hrotu vybihd dal3f terénni vina do
vzddlenosti 95m, kterd opisuje tvar vejce. Miry terénni vlny viz obr & 3. Druhd terénn{ vina se
pfed severnim napojenim na prvni terénni vinu ztrdci, ale siln€ zde reaguje virgule (viz obr &. 3).
Uvnitf jsou dobfe patrné jdmy (1,5 x 2,5 x 2m). Uprostfed prohlubné reaguje virgule (viz obr &
3).

Laveér
Hradi3t€ je na tomto misté moZné.

Obr &. 2: Zdvojeny val Obr &. 3: Kolova

M = 1:3400
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CAMP ,KAREL*“

Camp ,,Karel” - Geologickd zprdva

Vich, kde mé&lo byt hradisté (podle Dr. Sebesty), se na vychodni stran& prudce svaZoval do
vody (voda tam tenkrdt nebyla).

Vzorky hornin byly odebrdny pouze povrchové. Na zdklad& nalezenych minerdll (kfemen,
Zivec) se domnivdm, Ze vrch je tvofen pararulou.

v s o

Z &asovych diivodii nebyl proveden podrobnéjsi priizkum této lokality.

Camp ,,Karel“ - Botanick4 zprdava

Na mist& pfedpoklddaného hradist& se nalézd les. Pfevdiné se zde vyskytuji smrky, ale jsou
zde i bfizy. Kefové patro tvoff pfevdZné ostruZiny a maliny. Bylinné patro je tvofeno pfevdiné
lipnicf, metli¢kou kfivolakou, lopuchem, netykavkou a pryskyfnikem. Hradi¥t€ je ze severu
ohrazeno silnici, ze zdpadu polem a z jihu campem. Vychodn{ hranici tvofi vodni nddrZ Jesenice.

Lavér
Hradi3té je velmi nepravdépodobné.

Camp ,,Karel® - Zprdva o rekonstrukei

Na tomto mfst€ jsme nasli pfikop hluboky 0,5m a Siroky 1m, ktery se klikat{ po celé oblasti
(viz obr &. 4). Nadli jsme tfi ditevem vyztuZené zemljanky (2,5 x 5 x 2m). V dané oblasti pfed-
pokldddme byvaly vojensky prostor nebo cvidisté (zdkopy pro vojdky, tanky, byl nalezen i
vojensky bunkr).

Lavér
Hradi$té nenf potvrzeno.

Obr &. 4: Camp ,,Karel“

M = 1:5500
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Camp , Karel” - Archeologick4 zprdva

Vyzkum byl proveden na blizkém poli, nebot na uréitém misté hradi§t€ nebylo nalezeno.
Nalezli jsme 19 artefakth hlinénych a 5 artefaktd Zeleznych, z nich jsme 1 uréili jako souddst
kofiského postroje. Stdf{ stfepli se pohybuje od stfedovéku do minulého stoletf a dlomky staré
ne vic jak 50 let, aviak Z4ddny z nich nenf tak masivn{, abych ho za¥adil do doby hradi$tni.

Zavér
Hradi3t¢ z archeologického hlediska nebylo potvrzeno.

Dodatek: Prib&h vyzkumt

Vdtery 30. 5. 1995 jsme navitivili Cheb, abychom se podivali do archivu a do muzea. Oboji
bylo nepfistupné z ditvod technickych.

Poté jsme se odebrali na misto pfedpoklddaného hradi$té Pali¢. Tam byly provddény vyzku-
my do vedera druhého dne. Veler jsme se pfesunuli do blizkosti vesnice Stebnice. Ve Stebnici
jsme zstali na prizkumu &dst odpoledne. Na poditku druhého dne jsme, za stdlého destd, opus-
tili misto u Stebnice a pokradovali do Zirnice.

Dal3{ tfi dny jsme zpracovévali vysledky na zdkladné Kladskd. V pondé&li 5. 6. jsme se pfesu-
nuli na hradist¢ Kolovd, kde jsme provddéli prizkum. V rannich hodindch druhého dne jsme se
vydali na dlouhou cestu do Stebnice. Tam jsme dokonéili vyzkumy z minulého tydne. Druhy
den jsme se podivali do Chebu. K na3f radosti jsme mohli pohovofit s panem doktorem Sebestou
(archeologem chebského muzea). P¥§tf den jsme se jeli podivat na hradisté pobliZ campu ,,Kare-
1%, V sobotu 10. 5. jsme jeli na Pali¢ dokondit vyzkumy.

Zbylé dva t¥ydny jsme zpracovdvali materidly v Praze.

ZAVER

1) Slovanské osidlenf jsme potvrdili pouze v oblasti Palide. Ostatni hradi$t€ ndm vyvritil
jednak chebsky archeolog dr. Sebesta a jednak na¥e ndv§t&vy na n8kterych nepotvizenych
hradistich.

2) Komunikaé¢ni sit z lotiskych zpriv se v této oblasti nepotvrdila, jelikoZ zde je pouze
jedno ndmi potvrzené hradi$té. Otdzkou vSak zlistdvd, zda komunikovalo s jihovychodnim
hradi$tém Sipin & Germény ovlivn&nym zdpadem a s hradi¥t&m Cheb, nebo (co% se domnivime)
Ze je ¢lankem stezky vedouc{ od Chebu na jihovychod a ddle.

Pouzit4 literatura:

Solle M.: Staroslovanské hradisko, Vy$ehrad, Praha 1984

Skodovi H.+E.: Archeolog, Mlad4 fronta, Praha 1987

Vidna Z.: Svét ddvnych Slovanil, Artia, Praha 1983

Benes J., Briina V.: Archeologie a krajinnd ekologie, nadace Projekt sever, Most 1994
Dancs S.: Slavkovsky les a Maridnské Ldzng&, VKU, Praha 1994

Buchvaldek M. a kol.: D&jiny prav&ké Evropy, SPN, Praha 1985

Petrdni ]. a kol.: D&jiny hmotné kultury, SPN, Praha 1985

Chropsky B.: Slované, Orbis, Praha 1989
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Piiloha: Mapa 1 - P¥edpokladany smér stezky
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Piiloha: Mapa 2 - Kruhy a oblouky v ,,Pali¢ské observatori*

-3
VESKERE NALEZENE KRUHY A OBLOUKY V " PALIGSKE OBSERVATORI"
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Ptiloha: Mapa 3 - Pali¢ (soudasny stav)
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kum Expedice 95 byl provddén v okoli Maridnskych L

y vyz
Poloha hradt; rozsah vyzkumu

s

nejvzddlendjsi mista zahrnul Kyn$perk nad Ohif (okrajové i Cheb), m&sta Pland a Konstantinovy

Kastellologick

L.4zné€ na jih od Maridnskych Ldzni. Rozsah vyzkumu spolu s polohou hrad@ vymezuje ndsle-
Obr ¢. 1
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"‘n&m&”"a
Dokumentace souasného a rekonstrukce péivodniho stavu hradi.
Vyzkumné otdzky:

1) Existovalo néjaké spojeni mezi hrady a vzdjemnd komunikace mezi nimi?

2) Souvisi néjak vyskyt rostlin s hrady?

3) Lze vysledovat ndjakou souvislost mezi hradi3ti a hrady?

4) Souvisf néjak umfsténi a poloha hradli s geologickym podloZim a geomorfologif kraje v
okoli?

Vyzkum byl rozdélen podle zamé&Feni odbornych disciplin.

Architektonicky vyzkum - Jan Svarc

Cil vyzkumu:

Popis piivodniho i soudasného stavu, v zdvéru plastickd rekonstrukce mo%né pfivodni podoby
nékterych hradd.

Metodika:

Pfimé pozorovdni a zakreslovdn{ do mapek, rekonstrukce piivodnf architektury a rozsahu zdiva
sestavovdna pomoci logické dedukce historickych faktli a souvislosti archeologickych ndlezi.
Nedochované zdi byly dokazoviny pomoci virgule.

Archeologicky vyzkum - Jan Svare, Jakub Rotrekl

Cil vyzkumu:

Pomoci ndlezl stfepl i jinych artefaketi dokdzat stfedovékou &innost &lovéka, pfibliZzn€ urdit
plivodni podobu a stdf{ ndlezii, podle toho p¥ipadné zjistit p¥iblizny 1idel blizkych hradnich
PIOSTOT.

Metodika:

Na vybranych mistech (nejasté€ji pod parkdnovymi zdmi hradu) byl proveden povrchovy
archeologicky sbér do maximdlin{ povolené hloubky. Ke sb&ru byly pouZity $pachtle, ndlezy byly
zakreslovdny do architektonickych mapek.

Historicky vyzkum - Vojtéch Bartdk

Cil v¥zkumu:
Zjistit historii zkoumanych hradd, vytvofit ¢asovou pfimku uddlosti, které se k hradtim va#i.

Metodika:

Studium a kompilace literatury (viz seznam pouZité literatury)
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Geologicky vyzkum - Vojtéch Jindra

Cil vyzkumu:

Zmapovat geologické podloZi kazdého hradu a jeho pfilehlého okoli, uréit sklon a smér vistev,
charakter hornin a ndsledn& vypracovat geologickou mapku se zji$ténymi skuteénostmi. Ovéfit
plivodnost stavebniho materidlu a naérinout geologicky fez okoli hradu s postiZenim hlavnich
geomorfologickych rysti. Uspofddat sbirku hornin z kaZdého hradu.

Metodika:

P¥imé pozorovini, sklon a smé&r vistev vysledovin z vychozii, k vyhleddvini geologickych
anomadlii pouZivina virgule.

Botanicky vyzkum - Lucie Skoup4
Cil vyzkumu:

Popsat ptivodn{ a soudasny porost na hradé€ i okolf, zakresleni do mapy.

Metodika:

P¥imé pozorovini, zakreslovdni do mapy, vytvofen{ herbdfe,

Vyzkum strategickych souvislosti a komunikaénich siti mezi hrady -

Jakub Rotrekl

Cil v§zkumu:

Vysledovat umisténi hradu v kraji, vyhled z hlavnich v&Zi hradu, akéni rddius pohledu a polohu
hradfi vzhledem k piipadnym vyznamné&j$im orientanim bodim v okoli, pfistup k vod& a
souvislost s obchodnimi stezkami (v tomto smyslu jsme navdzali na lofisky etnograficky vyzkum
stezek), upfesnit viznam nékterych tvrziii,

Metodika:

P¥imé pozorovin{, vyhleddvan{ v mapdch, price s odbornou literaturou.

1) Straziste u T&Sova (Te&Sov)
HISTORIE

Historie hradu neni v pouZité literatufe uvedena.

ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

FaLR 4

probthd jeho daldf &dsti. Toto straZi§t& mohlo vypadat jako hranolovd v&Z s priljezdem ve tvaru
pismene T'. Patrné jsou zde jiZ jen misty rozvalené zdi (viz piiloha: mapa & 1),
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STRATEGICKA POLOHA

Rozhled neni prakticky Z4dny, je to zapadld tvrz, kterd neni pfili§ dobfe strategicky poloZe-
na a vznikla za jinym tcéelem. Je postavena v pozvoln& klesajici strdni asi uprostfed, nemd Z4dny
obranny systém v podobé& valil. Tato tvrz byla postavena za tielem vybirdni mytného na cestd
vedouci ze Zandova do Kyn3perku a d4le do Chebu.

BOTANICKA ZPRAVA

Plivodné zde byly asi buky, ve stromovém patfe pfevlddd smrk. Kefové patro chybi a v
bylinném patfe pfevlddd borlivéi.

GEOLOGICKA ZPRAVA

PodloZi: velmi hrubozrnnd rula, prakticky bez vistev, pfiblizné metrovd vrstva naplavenin a
jila.

Stavebn{ materidl tvoli spiSe svorovité kameny, ruly byly na stavbu hradu dovezeny - na
vrcholu kopce pfevlddd jiZ tento typ ruly.

Udoli p¥i potoku vzniklo &stednd vymletim vodou. Utvar, na n&m?% je tvrzisté vybudovino,
je souldst{ vétitho masivu - pfedni hradby Slavkovského lesa.

2) Kynsperk nad Oh#i - Kyn$perk (Konigsberg)
HISTORIE

JiZ ve 12. stoleti zde stdvalo malé hradigt€ Ceskych kni%at, které bylo pozdg&ji pfestavéno na
ran& goticky krdlovsky hrad. Jeho vystavba souvisela s rokem 1232, kdy byla osada Kynsperk
povysena na mésto. Od 15. stolet{ byl hrad velmi ¢asto zastavovdn $lechtd. Velice vyznamnymi
drZiteli hradu byli nap¥. pdni ze Stampachu nebo pdni z Falken3tejna. V letech 1538 - 1542 byl
hrad ve sprivé pdnii z Plavna. Od roku 1542 do roku 1547 hrad dr¥eli Slikové. Od roku 1548 2%
do konce 16. stoletf mél hrad ve sprdvé panovnik. Poditkem 17. stoleti hrad zchétral ve sprive
mésta.

ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Hrad stival na vyvySeném kopci nad Oh¥i. Byl tvofen jddrem, které bylo z vychodu
chrinéno pfikopem a ze zdpadu strif a valem. Lze pfedpoklddat bergfritové uspofddani hradu.
Dnes jsou vidét patrné ndznaky jddra, parkové upraveny paloudek a jiZ zminéné valy. Kameny z
hradu byly zfejmé& pouZity na blizky Zidovsky hibitov (viz pfiloha: mapa &. 2).

STRATEGICKA POLOIA

Z tohoto hradu je dobfe vid&t na mé&sto Kyn¥perk, leZicf pod nim. Ze viech stran, krom&
zdpadni, je obklopen svahy a je velice dobfe strategicky poloZen vzhledem k tomu, %e stoji na
vyb&Zku vybihajicim do tddoli, ve kterém le%i mé&sto. Jak jsem se jiZ zminil, nejbliZ¥fm mé&stem je
Kyndperk, kterym vedla stezka, a tu hrad Kyn3perk strdZil.
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BOTANICKA ZPRAVA

Pilivodné zde asi byly buky s borovicemi. Nyné&j¥{ porost tvofi ve stromovém patfe pfevid-
dajici lipa, javor a bfiza. V kefovém patfe pfevlddd zimolez a bez ¢emny. V bylinném patfe
pfevlddd lipnice, smetanka, srha a psédrka.

GEOLOGICKA ZPRAVA

Podlozi je fylitické (aZ fylitick4 bfidlice), na jihozdpadnim ndspu hradu vyraznd kfemennd
jila, smé&r a sklon vrstev se ndm nepodafilo vysledovat. Udol{ obklopujici kopec je pravd&po-
dobné propadového piivodu (viz opét pfiloha: mapa &. 2).

Piskovcovy kvddr - vzorek K3 byl dovezen na stavbu hradu z v&i3i ddlky. Predpoklddime,
7e byl souddst{ n&jaké sakriln{ stavby na hrad€. Veskeré zdivo bylo po zni¢eni hradu pouZito na
stavbu blizkého Zidovského hibitova.

3) Gutstejn (Tachov)
HISTORIE

Hrad byl postaven v letech 1263 - 1313 Jetfichem z Gutensteina. Roku 1422 byl hrad marné
obléhdn husity. Ve druhé pol. 16. stoleti byl hrad pfipojen k Literbachskému panstvi a zchdtral.

ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Zticenina leZ{ na ostrohu nad potokem Hadovcem blizko Konstantinovych Ldzni. Hrad se
sklddd z pfedhradi a jadra. Tyto dv& &isti jsou oddéleny piikopem. V predhradi je doposud
patrny pouze sklipek, vytesany do skély. Jddru hradu vlddne étverhrannd bergfritovd véZ, na ni%
na zdpadé navazuje jedna budova paldce. Z vné&j3{ zdi jihozdpadni budovy vybih4 parkdn, ktery
pfisedd na malou strdZni v&Z. Zde znovu vybihd a napojuje se na jiZni ¢dst jddra, které je tvofeno
dvouprostorovym paldcem. V jihozdpadni ¢dsti 1ze pfedpoklddat hospoddiské budovy a nddvoif{
se vstupni brdnou. Nachdzi se zde také rozlehly sklepni prostor s kritkou Winikovou chodbou.
T'oto sklepenf leZf pod celou jihozdpadn{ budovou a schody stoupaji do budovy pfisedlé z vycho-
du. V blizkosti véZe se vyskytujf , ko¢i&f hlavy“, které mohou dokazovat byvalé dldzd&ni. Vyiji-
mecné jsou zde zachovald gotickd okna, nika, portdl dvefi, stfilny, zdsuvny pro trimy (u dvef{). V
n&kterych oknech jsou vidét zbytky dfevénych sedadel, které viak nemuseji byt pfivoedni.
Sporny je zde vyskyt dychacich Sachet, vedoucich ze sklepenf zdi budovy nad sklepem. Plinek
mapuje soudasny stav zffceniny. Archeologické ndlezy viz p¥iloha: mapa &. 3 a pohled (ndlez) obr.

&, 2. Cfsla na mapé& &. 3 odpovidaji oznac¢eni na nisledujicich bokorysech zd{ hradu - viz piiloha:
pohledy &. 1 -9.

STRATEGICKA POLOHA

Z hradu je velky vyhled, a proto méli zfejmé jeho obyvatelé dobry pfehled o okoli. Tento
hrad stojf na mist&, kde se rozchdzi dvé zlomovd ddoli, tudi% je zde pouze jedna piistupovi cesta.
Spojen{ s okolim viz zprdva o hradu FalkenStejn.
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Obr &. 2: Gutstejn - ndlez stéepu

BOTANICKA ZPRAVA

Pdvodné zde rostly asi buky. Ve stromovém patfe pfevlddd smrk a borovice. Kefové patro
tvoff zejména ostruZinik, malinik a riiZe Sipkov4d. V bylinném patfe pfevlddd brilice, lipnice a
srha.

GEOLOGICKA ZPRAVA

PodloZ{ je fylitické aZ svorové, na vichu sousedicim s hradem v jiZnim smé&ru jsme nalezli
svory s vyraznymi kfemennymi vloZkami. VyuZili jsme 9 vychozii s riznymi sklony vistev; smér
vistev je téméf vyluené jizni. Okoli hradu je souddsti rozsdhlého zlomového vdoli (1. a I11. zlom).
Vich samotny je tvofen svory, pfi vét¥im stupni pfemény (diisledek kontaktni metamorfézy
zplsobené s nejvéts{ pravdépodobnostf jiZ zmiiiovanou kfemennou Zilou). Amfibolit (G5) je
dovezeny materidl. Stavebni materidl je téméf bez vyhrady mfstni.

4) Vyskov (Lazurovy vrch, Michalovy hory)
HISTORIE

O tomto hradu se dochovaly pouze zprdvy o zaloZeni ze 13. stoletf a zdniku ve stoleti
14-tém.

ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Na Lazurovém vrichu (hofe) difive stdval hrad Vyskov a patrné jsou zde i rozlehlé ruiny,
jejichZ pivodu jsme se nedopdtrali, ale které s hradem nesouvisf a jsou s nejvét¥f pravdépodob-
nosti mlads$i (viz p¥iloha: mapa ¢. 4/ ozna&. B).. Hrad byl z jiZni strany chrdn&n pitkopem (viz
pfiloha: mapa &. 4/ oznad. A, A,). Obytné jddro stdvalo na kuZeli, ktery tvofil ze severu a z boki
prudky srdz. Podafilo se ndm objevit i zbytky zdi, ze kterych v8ak bohuZel nelze popsat podobu
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hradu.

STRATEGICKA POLOHA

Je postaven na vysoké hofe, spiSe severné od vrchu, z jihu je obehndn valem a ze severu ho
chrdnf strdn€. V minulosti pfedpokldddme dobry vyhled, nebot hora je vysokd 650 m n. m.
T'ento hrad byl napojen na stezku vedouci ze Zandova do Plzné.

BOTANICKA ZPRAVA

Piivodn& zde byly pravdépodobné& buky. Ve stromovém patfe pfevlddd smrk. V kefovém
patie pfevlddd bez hroznaty a liska. Bylinné patro tvof{ zejména baZantka a mafinka.

GEOLOGICKA ZPRAVA

Podlo#i tvof{ amfibolit (Sasto s kfemennymi vloZkami a s pffmési oxidil Zeleza). Jeden
vychoz - smér vrstev vychodni, pod dhlem 60 stupiiii. Okoli L.azurové hory je tvofeno svorem.
Ptvodn{ horniny jsou amfibolit a kfemenné vloZky v amfibolitech. Horniny dovezené (vyuZité
p¥i stavb& hradu a ostatnich staveb na Lazurové hote) jsou fylit (z blizkého okolf), svor, piskovec
(z v&t¥i délky, pravdépodobné na sakrdlni stavbu), rula a krystalicky vipenec.

5) Krudum (Chrudim)
HISTORIE

Historie hradu nenf v pouZité literatufe uvedena.
ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Podle povésti zde stdval hrad, ktery se propadl do zemé&. Objevili jsme pouze ndznak rozt-
roudenych plidorysti, které viak nic nedokazuji. Na blizkém kopci jsme objevili objekt pfipomi-
najici straZist€, krerému jsme dali pracovni ndzev Baxenswart. Na samém vrcholu tohoto kopee
se nachdzi kamennd mohyla, ve které jsou zpola zasypané schody. U této mohyly jsme také
nalezli vytesané kamenné koryto (viz p¥{loha: mapa &, 5 a 6).

STRATEGICKA POLOHA
Strategicky podobné podminky jako u pfedchoziho stréZigi€, i ptidorys je dost podobny.

Tento hrad slouZil k vybirdni mytného, pravdépodobné na stezce z Horniho Slavkova do
Sokolova,

BOTANICKA ZPRAVA

Pivodné zde byly zfejmé buky. Ve stromovém patfe pievlddd smrk. V kefovém patie
pfevlddd maly smrk. Bylinné patro je tvofeno hlavné metli¢kou a boriiveim.

62



SBORNIK EXPEDICE 95 - KASTELLOLOGICKY VYZKUM

6) Falkenstein (Falkenstejn)
HISTORIE

Hrad zaloZil Jetfich z Gutensteina v 15. stoleti. Tomuto rodu hrad také naddle patfil a zanikl
jiz v 16. stoleti.

ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Nad byvalym starym mlynem na ostrohu se dfive tydil hrad Falken$tejn. P¥edpolkldddme
obdélnikovou v&% na skdle za mélkym pifikopem a na opafné stranéd jiZ neczndmé seskupen{
hradnich budov. Patrny je zde val a plkruhovy piikop. Z hradu zbyly jen vyrazné poruchy v
terénu (viz piifoha: mapa & 7).

STRATEGICKA POLOHA

Vvhled neni velky. Je vidét do ddolf - zhruba 500 m. Hrad stojf na vrcholu jedné strdné
zlomového tddolf, po obou strandch hradu jsou kolmo na tidoli pffrodni piikopy vytvofené
sesutim skdly ze strany; smé&rem od ddoli je pfikop a val, jinak téméf rovina a téZ pifstupovd
cesta. Falken3tejn, stejné jako Gutdtejn, Krastkov a Lazurovd Hora, se zfejmé napojoval na stez-
ku vedouct z Dolniho Zandova do Plzng.

BOTANICKA ZPRAVA

Plivodné zde rostly asi buky a borovice. Dnes ve stromovém patfe pfevlddd bfiza a smrk. V
kefovém patfe pfevlddd riZe $ipkovd, liska a bez hroznaty. Bylinné patro tvofi zejména rokyt,
staréek, svizel, brilice, tfezalka a pomnénka.

GEOLOGICKA ZPRAVA

PodloZi: amfibolit, méné vrstevnaty, pfevlddajici smér a sklon proto vysledovdn nebyl. Hrad
je vybudovdn na rozsdhlém, asi 40 m vysokém skalnfm masivu, pod nim% se rozkldd4 rozlehlé
zlomové ddoli. Z druhého hlavatho zlomu vybfhd pravdépodobng jakysi zlom vedlejsi, ktery dal
vzniknout 1izké, ale hluboké malé propasti mezi skalnimi st&nami.

7) Borgengryn (Ubo&i)
HISTORIE

Hrad byl zaloZen v mistech tvrze Amonsgryn Borfem z Ryzmburgu po roce 1373. Za sprivy
Jindficha z Plavna byl hrad v roce 1452 dobyt chebskymi mé&stany.

ARCHTEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Hrad se rozklddal na vyvy$eném kopci nad dne¥ni vesnici Ubod. Nejndpadn&ji{ je zde
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jihovychodni{ pfikop a rozvaliny leZici zdpadn& od piikopu. Zde lze t&%ko vysledovat néjakou
strukturu, a tak se nd§ pldnek rozchdzi s planky, které jsme méli k dispozici (viz Durdik, 1995). 1
rozloZen{ turistickych chat je jiné neZ na ostatnich pldncich. Zdivo bylo asi také pouZito na
blizky Zidovsky hibitov (viz ptiloha: mapa &. 8).

STRATEGICKA POLOHA

Dohlednost je dobrd pouze na jihozdpad, a to na Dolni Zandov. Dnes tomute vyhledu brén{
ndsep pro silnici, ktery tam oviem ve 14. stolet{ nebyl. Ze severozdpadu a jihozdpadu jsou
pomérné strmé strdng, aviak ze severovychodu a jihovychodu je rovina, ve které je zbudovin val
a piikop. NejbliZ¥ v&tsf m&sto ze 14. stoleti je Dolni Zandov, zdrovell napojeny na zemskou
stezku z Chebu do Prahy.

BOTANICKA ZPRAVA

Piivodné zde byly zfejmé buky a borovice. Stromové patro je tvofeno zejména borovici,
smrkem a javorem. Kefovému patru vévodi{ bez &erny, bez hroznaty, liska a malinfk. V bylinném
patie pfevlddd vladtovi¢nik, kopfiva dvoudomd, srha a kerblik.

GEOLOGICKA ZPRAVA

PodloZi je rulové s vyraznymi kfemennymi vloZkami. Dva vychozy se smérem vrstev jihoz4-
padnim a se sklonem shodn& v obou mistech 50 stupiiii. Pahorek byl vytvofen &dsteénym pfevri-
cenim vrésy, lemuji ho dva vyrazné&jsi zlomy, vychdzejic{ z vychozu pti jeho ibodi.

8) Krasikov (Svamberk)
HISTORIE

Pisemné prameny se o hradu zmitiuji poprvé roku 1287. Roku 1421 byl dobyt husity. Na
hrad& byl zajat Bohuslav ze Svamberka, ktery byl v t& dob& dhlavnim nepfitelem husit. Po roce
véznén{ se viak dal na jejich stranu a roku 1425 zemfel jako husitsky hejtman. V roce 1443 stihi
hrad poZir. Roku 1644 pak hrad vyho¥el podruhé. Zanikd ndsledkem ndjezdu cisafského vojska
za lidelem vyhndni $védské posddky roku 1647.

ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Blizko Konstantinovych Ldzn{, na vyrazném vichu u vesnice Krasikov se rozklddd mohutny
hrad Svamberk. Dispozice hradu je dvoudilnd. Obé &isti jsou oddéleny pifkopem, ve kterém lze
jest€ dnes najit pilif mostu. Piistupovd cesta od severozdpadu byla stieZena sbihajicim se
opevnénim. Celo ptedhradf bylo chrdn&no okrouhlou v&Z, ze které vybihala parkdnovd zed,
nasedajicf na val. Obihd hlavni v&Z a vraci se zpdtky k vstupni brin&. Pfedhradi vypliuji
hospodéfské budovy a kostel, ktery pochdzi ze 16. stoleti. Piivodni kaple stdvala na dnes
nezndmém misté v pfedhradi. Presbytdf kostela byl vystavén na pozdné gotické délostfelecké
bast€. V druh¢ &4sti stdl okrouhly bergfrit. Na néj navazoval podsklepeny paldc, z néhoZ didle
vybihaly dal${ budovy. Na zdpad od v&Ze vybihala zed a ddle tfi budovy. Dnes z hradu zbyla
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mohutnd bergfritovd v&€Z, zed paldce, kostela a dvé budovy v pfedhradi.
Archeologické ndlezy viz p¥floha: mapa &. 9 a obr &. 3 - pohled (ndlezy) A, B, C, D.

Obr ¢. 3: Krasikov - archeologické ndlezy

v

STRATEGICKA POLOHA

7, hradu je Siroky rozhled do okoli vSemi sméry. Hrad se nachdz{ na nejvy$§im hfbetu se
strmymi kopci, misty skalami, pouze jedna strana smérem od Kohadic je mirn&j${ a je na ni rozes-
tavénd cesta. Hrad je obehndn valy. V poloving je protat téZ jednim valem, aby se zvysila jeho

obranyschopnost. Spojenf viz Falken$tejn.
BOTANICKA ZPRAVA

Plivodné zde asi byly buky s borovicemi. Ve stromovém patfe pfevldd4d tfeSeti a liska. V
kefovém patfe pfeviddd riiZe $ipkovd a bez hroznaty. Bylinné patro tvof{ zejména kerblik a
lipnice.

GEOLOGICKA ZPRAVA

PodloZi tvofi dedi¢ s jasnou odluditelnosti v Sestisténnych sloupcich. Na vrchu jsme velmi
tispéiné nalezli fylity a svory, které byly kdysi souédsti zdiva hradu. 'I'yto horniny byly na stavbu
hradu dovezeny z nejbliZsiho okolf. Stejné je tomu i s piskovci, které jsme nalezli v podobé

MV

opracovanych kvddrii na n&kolika mistech hradu. Cediovy vrch Krastkov je v bli%fm okolf
ojedinély.

9) Exstejn (Dolni Kramolin)
HISTORIE

Udaje bohuZel nejsou zndmy.
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ARCHITEKTURA A SOUCASNY STAV HRADU

Na vrchu nad Dolnim Kramolinem se ndm podafilo objevit ruiny, ze kterych lze vydist
objekt rozloZeny do dvou velkych budov a jedné v&Zové budovy. V literatufe bohuZel neexistuji
Zidné informace nebo odkazy na tato mista, a tak je velice sporné, co jsme vlastné objevili.
Ex3tejn je pouze nid¥ pracovni ndzev (viz pfiloha: mapa &. 10).

STRATEGICKA POLOHA

Dohlednost je zhruba 30 km do viech stran. Objekt leZ{ na mirném kopci sice s dobrou
dohlednosti, ale na vrchu je témé&f rovina, takZe z hlediska obrany neni vvhodné& poloZen.

GEOLOGICKA ZPRAVA

Podlo%i - amfibolit spie bez vistev. N4vr$i, na n&m% se hrad rozkldd4, je na prvni pohled
navr$eno uméle. Hrad je z jihozdpadnf strany obklopen siti zlomil, z nichZ mnohé sméfuji privé
na jihozdpad. Byl proveden vykop (oznaden na mapé), ktery ukazuje pestfejsf strukturu neZ u
ostatnfch hradfi. Pod hrabankou je 10 cm hlubokd vrstva Eernozemé, kterd se zanedlouho poéind
barvit do Zluta a misit se s vipennymi sloZkami. T'ato vrstva pozdé&ji zvolna pfechdzi do Zlutych
jilt s vysokym obsahem kamenii. Pfiblizné v metrové hloubce jsme narazili na souvisly amfiboli-
tovy zdklad.

ZAVER
Odpovédi na nade otdzky (na zdkladé naSich vyzkumi):

1) Existovalo néiaké spojeni mesi hrady a vzsdjemnd komunikace mezi nimi?

Na zdklad€ nafich pozorovin{ a doplitkového studia literatury se domnivdme, Ze zdkladni
slozkou komunikace byly stezky rtizn€ propletené krajinou. Tyto stezky se napojujf na hiavn{
zemskou stezku vedouci z Prahy pfes Teplou na hrad Kyn#vart. V tomto dseku se cesta odpojo-
vala pfes Mnichov do Bedova, Horntho Slavkova a pfes Krudum do Sokolova. Dile stezka vedla
do Dolntho Zandova, kde se pfipojoval hrad Bor$engryn a odpojovala se zde stezka na Plzefi, na
kterou se pfipojovaly stezky z jiZni ¢tvefice hradii. Dal¥fm hradem je strdZisi® u Te&Sova, ddle
KynSperk nad Oh¥{ a Cheb. Dile stezka vedla do N&mecka.

2) Souvist néiak vyskyt rostlin s hrady?

S hrady souvisi porost rumistni, coZ je porost vznikly po zdsahu &lovéka do pfivodniho
ckosystému. Dnes jsme na hradech objevili bez, kop¥iva, $ipek, smrk a2 n&kdy dokonce i tieSes.
Dfiv na téchto mistech byvaly budiny nebo budiny smi¥ené s borovicemi. Dnes tu jsou smrkové
monokultury nebo smrky s nékolika modfiny. Jen na byvalém Krudumu (Chrudimi) se je¥t&
objevuji buky, ale jen v omezeném mnoZstvi.

3) Lze vysledovar néjakon sowvislost mezi hradisti a hrady?

V prvni Yadé 3lo o strategickou strdnku, kterou hrady nemohly postrddat. Za druhé hradidu
mohly prochdzet obchodni stezky. Za vlddy PYfemysla Otakara II. se pfidruZuji je$t& politické
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dtivody (stré%eni zemské stezky). Vybudovdn{ hradu na mist& byvalého hradi$té se ndm podafilo
prokdzat pouze ve dvou pfipadech (severozdpad oblasti ~ Kyn$perk nad Oht{ a Cheb).

4) Souvist nijak umlstént a poloha hradi s geologickym podlotim a geomorfologif kraje v okolf?

Poloha a umfist&ni hradu samozfejmé& zdvisi na geomorfologii okolf daného mista a na funkci
hradu. Bé&hem vyzkumit jsme dosli ke zji¥t&ni, Ze men${ hrady, které vétsinou budovala nizsf
Slechta (at jiZ to jsou sfdeln{ & strdZni) stoji nejastéji na mistech, kterd na sebe pkili§ neupozor-
Auji. To je naptiklad strdZistg T&Sov. Opakem jsou hrady vy3¥3i a bohat¥{ $lechty (napf. Krastkov
- Svamberk).

Stavebnf materidl hradii byl pouZit mistnf (T'&%ov, Gut¥tejn) nebo dovezeny (Krasikov).

Glob4alni cil:

- dokumentace souéasného a rekonstrukce ptivodniho stavu hradd.

Soudasny stav hradii jsme zdokumentovali u kazdého zvlist, a to ve form& mapy a popisu.
Na z4vér pfipojujeme nékolik obecnéjsich ddaji z historie zkoumanych hradi.

Hrady zdpadni oblasti Cech jsou pom&rmng& staré, Napiiklad Chebsky hrad byl zalo¥en ji% ve
12. stoleti. Tyto hrady, tzn. KynZvart, Chebsky hrad, Kyn¥perk nad Ohi{, Befov nad Teplou a
pravdépodobné& i T&%ov a Baxenswart byly zakldddny za vlddy Pfemysla Otakara II. a slouZily
jako stra?ni hrady na zemskych stezkdch. Ostatnf hrady z tohoto obdobi (Gutstejn, Svamberk,
BorSengryn, Vyskov atd.) slouZily k d¢eliim sidelnim. Dal3{ etapa zakldd4n{ hradi se vztahuje aZ
k obdobi vliddy Karla TV. - tyto hrady byly opét vétdinou sidelniho typu. Z ndmi prozkoumanych
hradil to jsou Kyn3perk a Falken$tejn. V obou etapdch byly hrady zakldddny zejména rody
Bore$ft z Oseka a pdnlt z Gutensteina. S piichodem husitstvi byly hrady Casto zastavovdny
Slechtd. Vyznamné rody, které osidlovaly hrady zdpadnich Cech, jsou zejména pani z Plané, z
Falkenstejna a Slikové. Diky Sastym néjezdiim husitskych vojsk mnoho hradii (ze zkoumanych
Vyskov a Kyn$perk) zanikd. Ostatni hrady (s vyjimkou Gutitejna, BorSengryna, Bedova a Falke-
n$tejna) zanikaji aZ béhem tficetileté vilky. Jediny hrad, ktery se dochoval aZ dodnes, je Bedov
nad Teplou. Tyto uddlosti jsme shrnuli v ndsledujicim ¢asovém piehledu:

Stoleti:
9.-11. - hradi¥t€ na vzemi Chebu
12. - malé hradist€ deskych kniZat na dzem{ Kyn¥perku
1. evre. 12. - maly hrad na dizemi Chebu
1179 - zatitek stavby Chebského hradu
1189 - konec stavby Chebského hradu
1203 - osada Cheb povyiena na mésto
1. pol. 13. - zaloZeni KynZvartu
? - zaloZeni Kyn3perku (hradu)
1232 - osada Kyn§perk povy¥ena na mésto
13. - zaloZenf hradu Vyikov
1263 - zaldtek stavby Gutitejna
1287 - zaloZeni hradu Krasikov
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pieclom 13.a 14. - zaloZen{ Bedova

1313 - konec stavby Gutitejna

1322 - Cheb soudasti &eského stitu

14. - zaloZeni Kolové a zdnik Vy§kova

1373 - vznik Bor$engrynu a KynZvart v rukou Bore§t z Oscka

1398 - pfestavba KynZvartu

1400 - hrad KynZvart v rukou Jindficha [ z Plavna

1407 - pdni z Plavna v Bedové

1414 - hrad KynZvart v rukou Jindficha II z Plavna

1418 - Jindfich Il z Plavna zajat Viclavem IV,

1419 - Jind¥ich II z Plavna osvobozen husity

1421 - dobyt{ Krastkova husity

1422 - marné obléhdni Gutitejna husity

1430 - husité vyplenili Plavno

1435 - 1454 - KynZvart v rukou Hynka Kru$iny

1443 - poZar na Krasikove

1452 - dobyti Bor§engryna Chebskymi mé§tany

1472 - Cheb vyhotel

15. - zaloZeni FalkenStejna zaloZeni Kolové

1495 - konec viddy pdnti v Plavna v Bedové

konec 15. - KynZvart v moci Slikt

1508 - 1520 - Gut$tejnové na KynZvartu

1538 - 1542 - Kyn3perk v rukou pdni z Plavna

1547 - konec vlddy Ladislava ze Sternberka a Kyn3perk v moci
Slikii

1554 - KynZvart v rukou bratrii Jindficha Zdeitka a Jaichyma ze
Svamberka

16. - zdnik FalkenXtejna

2. pol. 16. - Gutdtejn chdtrd, pfipojen k Literbachskému panstvi

konec 16. - na Kyn$perku panovnik

poc. 17. - zanik Kyn$perku ve spravé mésta

po roce 1620 - bratfi Jindfich a Jachym skonéili vlidu na KynZvartu,
ndstup Metternichi

1647 - dobytf KynZvartu, Krasikova a BeCova §védskym vojskem

Pouzit4 literatura:

Durdik T.: Encyklopedie &eskych hradfi, Libri, Praha 1995

Bélohldvek M. a kol.: Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Svoboda,
Praha 1985

Vejnar Z., Zoubek V.: Geologickd mapa CSSR - list Maridnské L4zn& - Svarcava, Usttedn{
dstav geologicky

Hora P.: Toulky ¢eskou minulosti 2, Prdce, Praha 1991

Som¥ik L. a kol.: Velkd kniha rostlin, hornin, minerdlfi a zkamenélin, Priroda, Bratislava
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Poche E. a kol.: Umélecké pamdtky Cech 1, 2, 4, Academia, Praha 1982
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Ptiloha: Mapa €. 1 - Strazisté Tésov (M 1:650)

Legenda:
pfedpoklddané zdivo A

B2Y  z &dsti zachoval€ zdivo

potok
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Ptiloha: Mapa &. 2 - Kyngperk nad Oh#i (M 1:650)

Legenda:

] valy P
jddro hradu

—J}| Zid. hibitov
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pohledy 1 -9

Ptiloha: Mapa €. 3 - Gutstejn (Tachov)
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POHLED ¢. 4 M=1:120 % zachovalé zdivo

GUTSTEJN - bokorys

vypracovai: Rotreki datum: 26. 6. 1995
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POHLED €. 5

M=1:120

GUTSTEJN - bokorys

vypracoval: Rotreki

datum: 26. 6. 1995
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Piiloha: Mapa &. 4 - Vyskov (Lazurovy vrch) (M 1:3 000)

Pohled Al - detail hradu (m 1:500)

A - ruiny hrady

Legenda:
ruiny
lesnf $kolka
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P#iloha: Mapa €. 5 - Krudum (M 1:3 000)

Legenda:
kapli¢ka
Baxenswart
mohyla

—
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—
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== Legenda:
} ] smémice zdf

Pohled B1 - detail hradu {m 1:650)
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Priloha: Mapa €. 6 - Falkenstejn (M 1:650)
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