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Zamér:

Uvod:

V tercii nastava velmi dllezity okamzik studia na Pfirodni Skole, na ktery je tfeba se
dlouho pfipravovat. Tim okamzikem mam na mysli obhajobu zameéru profilovych praci.
Téma, kterym se bude moje profilova prace zabyvat, jsem hledal jiZ od Expedice v roce
2016. Védél jsem pouze to, ze bych se rad vénoval néjakému biologickému prizkumu. Ten
rok jsem se na Expedici zabyval zajimavymi tématy z historie a sou€asnosti Terezina.
Jednim z témat byl ornitologicky a batrochologicky prlizkum ve valech a ve mésté Terezin.
Rozhodl jsem se tedy, Ze ve své profilové praci budu v téchto prizkumech pokracovat a
doplnim/rozsifim tak svou expediéni praci z roku 2016.

Po nékolika navstévach v Tereziné jsem se dozvédél, Ze se ve valech provadi
rekonstrukéni a revitalizaéni prace. Rozhodl jsem se tedy vést své Usili timto smérem a
porovnat valy v |été pfed revitalizaci a po ni. V této praci se tedy doctete o vysledcich a
porovnani ornitologickych nalezl v roce 2016 prfed rekonstrukci a revitalizaci valG a v roce
2017 po dokonceni rekonstrukénich a revitalizanich praci. Také se zde doctete o vyskytu
ptactva v zimnich a jarnich a letnich mésicich.

V obsahu najdete vSechny kapitoly, které jsou zde ve sborniku. V ¢asti Zamér je
okomentovany plavodni zamér prace. V Abstraktu si mlzete precist stru¢né informace o celé
praci. V &asti Cile jsou popsany hlavni body, kterych chci dosahnout. V Metodice je popsany
obecny i konkrétni postup prace (pro kazdy aspekt zvlast). Vysledky obsahuji podrobné
popsana veskera pozorovani, ktera jsem zaznamenal za svych navstév Terezina. V ¢asti
Zavéry a diskuse se pokousim popsat vyvoj revitalizanich praci ve valech v Tereziné. Také
tam uvazuji nad vysledky prlizkumu a pokousim se urcit rozdily mezi vyskytem ptactva pred
rekonstrukénimi a revitalizacnimi pracemi a po nich. A nakonec se zamyslim nad dalSim
moznym vyvojem a pokracovanim této biologické prace tfeba pro dalSi profilové, popfipadé i
expedicni prace. V Zavéru zhodnocuiji, jak prace dopadla, a zhodnocuji i mdj vlastni postoj
k ni. A nakonec nesmim zapomenout na pfilohy a pouzitou literaturu, ve které je mozné najit
obrazky a mapky a literaturu a zdroje, které jsem uzival b&€hem profilové prace.

Osobné doufam, ze mi prace pfinese nejen védomosti, ale i potéSeni a zkusenosti do dalSich
let.

Abstrakt:

Prace se vénuje porovnani vyskytu ptactva v terezinskych valech pfed rekonstrukci a po
rekonstrukci valu. Zaroven se vénuje vyskytu ptactva v zimnich, jarnich mésicich a letnich.
V metodice jsou pouzity stupné prakaznosti hnizdéni. Prace dokazuje, ze se celkovy pocet
druhl za rok snizil o osm, z devatenacti na jedenact. Prace bude nabidnuta ufadum
Terezina.



Cile:
Mymi cili jsou

e Provést ornitologicky prizkum Terezinskych vali s ohledem na hnizdéni v zimé&, na
jafe a v lété

e Letni vysledky porovnat s vysledky z prizkumu na Expedici v roce 2016 (pfed
rekonstrukénimi a revitalizacnimi pracemi), a tim ho i rozsifit.

e Poskytnout tipy pro dalsi mozné pokra¢ovani nebo rozsifeni této prace a podnitit
vefejnou diskusi na téma Pfiroda v Tereziné.

Vystupy:

Sbornik profilové prace s nazvem Rozsifeni expedi¢ni prace, Ornitologicky prizkum
Terezinskych valu s ohledem na hnizdéni ptactva v Tereziné. Ten bude nabidnut méstu
Terezinu a jeho uradim.

ResSerse:

Nez se pustim do prace na porovnavani ornitologického vyzkumu, musim fadné popsat
samotné téma a zjistit situaci pribéhu rekonstrukénich a revitalizaénich praci terezinskych
vall. Nejprve se budu vénovat podrobnostem ornitologickych pozorovani.

Ornitologie je nauka, ktera se zabyva ptactvem, jejich rozsifenim ptakd, stavbou jejich
téla atp. Jiz od zakladni Skoly je ornitologie mym koni¢kem a provozuiji ji jiz osm let. Na
Expedici v roce 2016 jsem také provadél ornitologicky prizkum. Souéasny vyzkum by mél na
pfedchozi navazovat a z toho vyplyva, ze musi byt uzita stejna metodika jako v expedicni
praci (viz Metodika). Musel jsem tedy prostudovat metodiky, které jsem ja sam budu uzivat. |
zde bych se rad zamyslel nad tim, co je pro ptactvo dllezité. Moje prace se také vénuje
tématu hnizdéni ptakd. Na zaznamenani hnizdéni by mély velmi dobfe poslouzit stupné
prikaznosti hnizdéni. Musi byt samoziejmé uzité stejné stupné, s minimalnimi Upravami, aby
byl vyzkum spolehlivy.

Minulou Expedici mi vyslo, ze pokud se v okoli valu nachazi les &i jiny biotop, kromé
budov nebo silnic, je ve valu vysSi rozSifeni ptactva. Také se ukazalo, Zze v samotnych
valech je hodné moznosti, kde mohou ptaci zahnizdit. Ptaci vyuzivali také napfiklad rakosiny
a kefe podél kanalu. Na nékterych mistech byl nalezeny dokonce i mensi lesik, ktery ptakim
skvéle slouzi jako ukryt proti moznym predatorim. Kdyz se pfi rekonstrukci rakosiny a kefe
vysekaji, muzeme predpokladat jisty ubytek ptactva, ktery se mize, popfipadé odrazit na
zobrazeni ve stupnich prikaznosti hnizdéni. Je tfeba zduraznit, ze ptactvo kromé hnizdniho
prostfedi potfebuje i potravu, ktera se zde mize vyskytovat, napf. hmyz, ktery se vyskytuje
v blizkosti 8pinavych vod. Dale je potfeba zminit i material, ze kterého si ptaci stavi hnizda,
jehoz potencial byl na minulé Expedici ovéfen pouze nadmérnym mnozstvim hnizd z hliny a
humusu, ktery se vyskytuje ve valech.

Dale je tfeba také zminit podobu samotnych vall (viz pfilohy obr). Pfed rekonstrukci
byly nékteré valy zarostlé kefi a rakosinami, popfipadé jinymi vysokymi travinami a nékterymi
druhy dfevin. Nékteré kanaly uprostfed valu se rozlévaly do Sifky a slouzily jako malé tlriky
nebo mokfady. Valy jsou ohrani¢ené vysokymi zdmi, ve kterych je mnoho dér, kde se
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nékteré druhy ptactva, napfiklad rorysi, mohou uhnizdit. BohuzZel v dobé&, kdy probihaji
revitalizacni a rekonstrukeni prace, se valy od sebe pfili§ neliSi. VSude jsou riizné hromady
hliny a natéZzeného materialu a ve3kera flora je vysekana a nenabizi Zadny ukryt pro ptaky.
Jedinymi dvéma vyjimkami jsou valy na zapadni a vychodni strané. Val na zapadni strané se
revitalizuje pouze vedle fotbalového hfisté a dale az za zahybem ve valu, na ktery pak
navazuje dalsi val, na kterém uz rekonstrukéni prace zase probihaji. Na vychodni strané val
slouZzi k chovu koni, takZe se do podoby valu pfili§ nezasahuje. Ovidem na jeho kraji vede
silnice, takze se v ném pfili§ mnoho druht ptakd nevyskytuje.

Podivame se, jak vypadaji rekonstrukéni a revitalizaéni prace z pohledu Casu.
Rekonstrukce a revitalizace byly spustény v zafi 2016 a béhem prvnich mésict na podzim
byly proc¢istény a upraveny v8echny valy. Vysekané staré porosty a jiné kefe se na jare
nahradily novymi sazenicemi a podle planu meély do konce kvétna 2017 zacit rist prvni
rostliny. V tu dobu jsem se tam byl podivat a opravdu uz nové nasazené traviny zacaly
v nékterych valech rust. Jsou samozfejmé vyjimky, ve kterych se flofe pfili§ nedafilo (viz
pfedchozi odstavec).

Zamysleni nad nadchazejicimi vysledky:

Nyni bych se zamyslel nad tim, co oCekavam, Ze zjistim. Nejprve se podivam na
zimni aspekt. Zima neni zde ve stfednim pasmu Evropy pfili§ bohata na ptactvo. Jsou
samoziejmé druhy, které pfilétaji na zimu, napfiklad brkoslav severni, ale neni jich mnoho a
pfilis se neukazuji vefejnosti v okoli mést a vesnic. Na zaCatku podzimu odlétd mnohem vice
druhti z CR, nez do CR pfiléta. Proto ogekavam, Ze se v zimé& mnoho druhi neukaze.
Rozhodné nebudou velké obmény, ale zase zde zuUstanou stejné a klasické druhy jako
napfiklad kos €erny, sykora konadra a podobné. Domnivam se, ze se v Tereziné ukaze, tak
jako v jinych méstech, krkavec velky, ktery je nasim zimnim hostem. Dale predpokladam, ze
vice vyniknou druhy, které v parnych letnich dnech pfili§ neuvidime, pfestoze jsou nam
pofad na oCich. Tim mam na mysli jiné krkavcovité. Uvidim, jak se ma ocekavani vyplni a
domnénky potvrdi.

Nyni se podivam na jarni ptaky. Myslim, ze nalezy budou opravdu bohaté. Jelikoz
probiha revitalizace, tak bych neodhadoval tak velké mnozstvi ptak( jako tfeba v jarni
meéstské Praze, ale mizeme ocekavat vSudypfitomné kosy cerné, sykory koriadry a pak
takové-ty ,klasické méstské® ptaky, jako napfiklad rehka domaciho. Doufam, Ze se objevi i
néjaky ¢ap, na Expedici jsem v Tereziné vidél jednoho ¢apa ¢erného, nyni by se na jafre
mohl ukazat jeho pfibuzny €ap bily. Nejvice vSak doufam, ze zastihnu bazanta obecného,
ktery se v Tereziné na Expedici vyskytoval. Na Expedici jsem ho vidél v jiznim valu, a tak
doufam, Ze meé ani letos nezklame a objevi se tam. S rorysi samoziejmé pocitam take, ale az
pfi druhé navstévé, kterou planuji v priibéhu kvétna. Prvni mam naplanovanou na zacatek
dubna, kdy se rorysi zpravidla jeSté nevraceji. To je v8e, co bych rad fekl k druhim, které
pravdépodobné na jafe naleznu.

Nesmim také zapomenout zamyslet se nad vysledky letniho, a tudiz i prdzkumu,
slouziciho k porovnani svysledky zroku 2016. Léto je zpohledu ornitologl jeden
z nejdulezitéjSich momentu v ptaim obdobi kromé& tahu. V této dobé se jiz ptaci pomalu
houfuji a vyvadeéji mladata. Nevidim ovSem pfili§ velky potencial v tom, Ze by léto bylo na

nezklame a ukaze mi, Ze i Terezin se svymi valy ukryva mnoha ornitologicky zajimava mista.



Doufam, Ze rekonstrukce a revitalizace nijak zasadné neovlivnila biodiverzitu ptaka zijicich
v Tereziné v letnich mésicich. Je mi jasné, Ze pracovnici vysekali mnohé porosty a také
upravili nékteré pfirodou vytvofené celky ve valech jako rozbofené zdi a rozSifené kanaly.
Veérim, Ze ptaci si najdou ukryty i v okolnich lesich. Muj pfedpoklad pro toto Iéto se tyka
pfedevs8im toho, Zze nenajdu pfili§ mnoho ptactva, jak se ukryva v kefich ve valech nebo
vyuziva brouzdalisté, ale ve vétdi mife je uslySim. Myslim, Zze druhova diverzita bude
viceméné stejna jako v 1été 2016.

Rad bych se také zastavil u toho, jaké druhy v Iété uvidim. Pocitam s klasickymi
druhy pévcl, kosem c&ernym, sykorou kofiadrou, rehkem domacim, rorysi, ktefi hojné
vyuzivaji valy pfi lovu potravy. Doufam také v bazanta obecného a ¢apa bilého. V kanalech
ve valu pocitam s pfitomnosti kachen. Pokud se nékde vyskytne také volavka popelava,
budu moc rad. Pfedpokladam, Zze se ukazi i krkavcoviti, tfeba sojka nebo straka. Myslim, ze
z lest okolo valu uslySim i néjaké budnicky &i strnady.

Metodika:
Obecna

Nejprve si stanovim terminy, ve kterych se pojedu podivat do Terezina na jafe a
v zimé. Mély by to byt dva terminy v zimnich mésicich a dva terminy v jarnich mésicich.
V téchto terminech navstivim Terezin a provedu prlizkum. Zkoumat ptactvo ve valech nebo
na okraji valll budu za patnacti az dvaceti minutové prochazky valem, pfi které si budu
zapisovat vesSkera pozorovani i zvukové projevy ptactva. Na pozorovani ptactva pouziji svij
binokularni dalekohled se zaostfenim 10 x 50. Data hned po vychodu z valu zpracuji pomoci
stupfill prikaznosti hnizdéni, pouzitych také pfi zpracovani expedi¢ni prace v roce 2016. Na
zimni prazkum jsem vytvofil viastni stupné hodnoceni rozsifeni ptactva.

Pro jarni aspekt jsem vybral stejné valy jako v zimni metodice. Mista, kterymi jsem
prochazel, jsou vidét na mapé v pfilohach (obr 2). Prvni z nich je pojmenovany jizni val. Ten
se tahne od jihovychodniho cipu Terezina az k silnici, kde kdysi stavala BohuSovicka brana.
Zde zacina dalsi val, ktery vede az k dalSi silnici smérem ,Na Krétu®. Od této silnice vede
dalsi val, ktery v sobé obsahuje i fotbalové hfisté, ovSem druhy zaznamenané na fotbalovém
hfisti nejsou ve vysledcich zminéné. Tento val se tahne az k byvalé Litoméfické brané, tedy
silnici, kterou se mizete dostat do Litoméfic nebo Lovosic. Od této silnice zagina dalSi valovy
komplex, ktery zabira celou severni stranu Terezina. Koncéi u cesty, ktera se poté napojuje
na silnici na vychod od Terezina. Posledni val sestava v podstaté ze dvou mensich. Pro mé
vyzkumy ovSem pUlisobi jako celek, ktery obklopuje vychodni ¢ast Terezina.

Zimni metodika:

Metodika: Stupné zplsobu zaznamenani
A jedinec spatfen

B jedinec slysen

C hnizdo jedince

D jakakoli jina stopa po jedinci

Jarni a letni metodika:

Stupné prikaznosti hnizdéni:



A - neprokazané hnizdéni

B - mozné hnizdéni

C - pravdépodobné hnizdéni
D - prokadzané hnizdéni

Al - Druh vidén, jde vS8ak o nehnizdiciho ptaka (migrujici)

B1 - Druh vidén ve vhodné hnizdni dobé a ve vhodném hnizdnim prostiedi

B2 - Zpivajici samec ve vhodném hnizdnim prostfedi a ve vhodné hnizdni dobé
C1 - Vidény par ve vhodném hnizdnim prostfedi a vhodné hnizdni dobé

C2 - Pozorovani toku, imponovani nebo pareni

C3 - Dospéli vidéni pfi stavbé hnizda nebo dlabani hnizdni dutiny

D1 - Nalez starého hnizda nebo ulomky skofapek

D2 - Nalez hnizda s vejci nebo vylihlymi mladaty

Pokud naleznu druh, ktery se vyskytuje v tak hojném poctu, Zze ho nedokazi spocitat, jedna
se napfiklad o roryse, jehoz pocet se pohybuje okolo 15 exemplari. Ve vysledcich je tedy
poznamka ,mnoho” pocitana jako 15 exemplara.



Vysledky:

Zimni aspekt:

2.1.2017
1. Val vedouci od jihovychodniho cipu Terezina az k BohuSovické brané.
Volavka popelava 1 A
Kos ¢erny 5 ABC
Havran polni 1 A
Straka obecna 1 A
Drozd ??7? 1 A

2. Val zacinajici u BohuSovické brany koncici u Sokola.

Brhlik lesni 1 A
Sykora modfinka 1 A
Vrabec domaci 3 B
10. 2. 2017
3. Val vedouci od fotbalového hristé k Litoméfické brané.
Postolka obecna 1 A
Kos &erny 1 AB
Sykora koriadra 1 B

4. Val vedouci od Litoméfické brany a koncici na severovychodnim cipu Terezina.

Sykora koriadra 2 B
Strnad obecny 2 A
Kos &erny 1 C
Straka obecna 1 A
Kachna divoka 2 D
5. Val vedouci po vychodni strané Terezina
12:40
Holub 2 A
Kos cerny 2 C
Sykora koriadra 1 B
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Jarni aspekt:

Pocasi: lehce zatazeno, polojasno

2.4.2017
1. Val vedouci od jihovychodniho cipu Terezina az k BohuSovické brané.
10:00
Volavka popelava 1 A
sykora kohadra 2 B2
budni¢ek mensi 1 B2
Cervenka obecna 1 B2
kos Cerny 2+2 B1+B2
holub domaci 1 A0
postolka obecna 1 B2
kachna divoka 1 A0
konipas bily 1 B1
Val zacinajici u BohuSovické brany koncici u Sokola
10:15
sykora konadra 1 B2
budni¢ek mensi 2 B2
brhlik lesni 1 A0
Cervenka obecna 1 B2
rehek domaci 1 D1
Val vedouci od fotbalového hfisté k Litoméfické brané
10:31
brhlik obecny 1 B2
kos Cerny 1 B2
rehek domaci 1 D1
bazZant obecny 1 Bl + B2
postolka obecna 3 AO+B1+B2
budnic¢ek mensi 1 B2

27. 5. Pocasi jasno

Val vedouci od Litoméfické brany a konc€ici na severovychodnim cipu Terezina.

10:55
budniek mensi 2 B2
kachna divoka 6 AO+B1
kos Cerny 3+1 B1+B2
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rehek domaci 2 AO+B1
konipas bily 6 Bl
rorys obecny mnoho D2

Val vedouci po vychodni strané Terezina

11:13
kos &erny 2 B1
sykora kohadra 1+1 B1+B2
kachna divoka 1 A0
holub domaci 3 B1
rehek domaci 2 B1
rorys obecny mnoho B1 + D2

Letni porovnani:

1. Val vedouci od jihovychodniho cipu Terezina az k BohuSovické brané.

vrabec domaci 4 B2
holub domaci 3 A0
rehek domaci 5 Bl + B2
rorys obecny mnoho B1 +D2
sykora konadra 1 B2

2. Val zacinajici u BohuSovické brany konc¢ici u Sokola

rehek 4 Bl + D2
kos Cerny 3 B2
sykora modfinka 1 B2
rorys obecny mnoho Bl + D2
holub domaci 2 A0

3. Val vedouci od fotbalového hfisté k Litoméfické brané

rorys obecny mnoho Bl + D2
sykora konadra 2 B2
holub domaci 2 A0
holub hfivnac 1 A0
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kos Cerny 3 Bl + B2

rehek domaci 2 Bl + B2

4. Val vedouci od Litoméfické brany a koncici na severovychodnim cipu Terezina.

rorys obecny mnoho Bl + D2
holub domaci 2 A0

kos Cerny 2 B1+B2
rehek domaci 4 Bl + B2
sykora kohadra 1 B2
vladtovka obecna 4 Bl
konipas bily 1 B1
stehlik obecny mnoho Bl + B2

5. Val vedouci po vychodni strané Terezina

rorys obecny mnoho Bl
vrabec domaci 3 B2
holub domaci 12 Bl + A0
kos Cerny 1 B2
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Zavéry a diskuse

Zimni:

Rekonstrukéni a revitalizacni prace se v zimnim obdobi pochopitelné zastavily, na nékterych
mistech v8ak probihaly, napfiklad ve Val vedoucim od fotbalového hfisté k Litoméfické brané
se jesté vyskytovalo par délniku, ktefi mé s ismévem zdravili. Mohl bych Fici, ze zimni
aspekt byl splnén dle o¢ekavani. B€hem zimy se moc ptaku nevyskytuje. Tipoval jsem, Ze

v Tereziné bude méné ptactva - jak jsem zminil v ¢asti ReSerse. Zdalo se mi, zde bylo méné
ptakd nez v jinych mensich méstech nebo vesnic této rozlohy. Celkem bylo za zimni aspekt
pozorovano 13 druh( ptaka Jak jsem predpokladal, ukazal se havran polni, ovéem ne v tak
velkém poctu. Co se ty€e vétsiho vyskytu krkavcovitych, musim potvrdit, Ze na rozdil od
jinych aspektl se zdalo, Ze jsou pocetnéjsi nez jiné druhy. Je to samoziejmé zplsobené
nizkym poctem vidénych exemplar, nicméné domnénka se potvrdila. O Tereziné tento
aspekt neukazal nic, ¢im by se dle mého odlidil od jinych mést stejné nebo podobné rozlohy
presto, ze valy v okoli nebyly upIné v pfirodnim stavu. Zavérem tedy je, Ze revitalizace nijak
neovliviuje vyskyt ptactva v Tereziné v porovnani s mésty podobné rozlohy.

Jarni:

Jarni aspekt také nezklamal. Kosové a jini vSudypfitomni pévci nechybéli, ale ¢ap se
bohuzel neukazal. Jak jsem pfedpokladal, rorysi se ukazali az ve druhém terminu zkoumani,
jednalo se o nejpocetnéjsi druh, ktery jsem v Tereziné vidél. Za jarni aspekt jsem nalezl
celkem 13 druhu. Co se tyc€e rekonstrukénich a revitalizaénich praci, nebyl jsem nijak
prekvapen. Prace Sly podle plant a na nékterych mistech dokonce uz rasila néjaka flora. Ve
valech jsem Cas od Casu potkal néjaké délniky. Nékteré valy se v8ak vymykaly. Mezi né patfi
Val vedouci od fotbalového hfiisté k Litomérfické brané, ktery je asi nejlépe pfistupny lidem,
tudiz nevypadal nijak zni¢ené. Trava v ném byla posekana tak jako vzdy. Val vedouci po
vychodni strané Terezina byl zase uzivan jako vybéh pro kong, tudiz tam trava rostla
nejhlre. Bohuzel vSak byla dalSi flora ve valu zadupana, tudiz v ném nerostlo pfili§ mnoho
travy. Kanaly uprostfed valu jsou jiz skoro vS§echny dostavény, a tudiz se kanal nerozléval do
pudy ve valu. Na zadnou mokfinu jsem kromé vystupu z valu vedouci od jihovychodniho cipu
Terezina az k BohuSovické brané. nezaznamenal. Byl jsem velmi nadSeny z nalezu bazanta
obecného Val vedouci od fotbalového hfisté k Litoméfické brané. Trochu mé v8ak zklamal
pocet hnizd. Pfestoze bylo jaro, nezaznamenal jsem pfili§ mnoho hnizd. Myslim, ze to mohlo
by zplsobeno rusnou stavbou ve valu a ptaci se tak nechtéli ve valu schovavat. To je
popsané i v Resersi.

Letni porovnani:

Abych se mohl zabyvat blize porovnanim, musim poskytnout data z roku 2016, které budu
pouzivat na porovnavani. Vychozi pro mé bude pocet druhl a pocet exemplaft ptactva,
které jsem vidél: 19 druhli a 162 exemplara.
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Celkovy seznam druht v roce 2016:

holub domaci (columba livia f. domestica)
holub hfivha¢ (columba palumbus)

konipas bily (motacilla alba)
kos Cerny (turdus merula)

rehek domaci (phoenicurus ochruros)
rorys obecny (apus apus)

sykora konadra (parus major)
vlastovka obecna (hirundo rustica)
vrabec domaci (passer domesticus)

(Cervené jsou oznaceny druhy, které jsem v roce 2017 nezaznamenal).
Cisla z roku 2017:
11 druhll a 153 exemplara

seznam druhl nyni

holub domaci (columba livia f. domestica)
holub hfivha¢ (columba palumbus)

kos Cerny (turdus merula)

konipas bily (motacilla alba)

rehek domaci (phoenicurus ochruros)
rorys obecny (apus apus)

stehlik obecny

sykora konadra (parus major)

sykora modfinka

vlastovka obecna(hirundo rustica)

vrabec domaci (passer domesticus)
(Zluté jsou oznageny druhy, které jsem v roce 2016 nezaznamenal).

Vysledky a Cisla jsou na svété a mluvi zcela jasné. Po rekonstrukcnich a revitalizaCnich
pracich se pocet druhu ptaku snizil z devatenacti na jedenact, coz je pomérné vyrazné
snizeni o celych osm druhl. Muzeme tedy takte konstatovat, Ze teorie, ktera tvrdila, Zze po
revitalizaci se ptaci nebudou chtit vratit zpét do téméF vysekanych vall, méla pravdu. Po
tomto zjisténi mizeme tedy Fici, Ze revitalizace vyhnala ze svych domovskych vall nékteré
druhy. Nyni, nez za¢nu spekulovat nad dalSimi fakty, pojmenuju druhy, které od roku 2016
ubyly a které zase pfibyly. Druhy, které se vyskytovaly v Tereziné v roce 2016, jsou

v tabulkach oznaceny Cervenou barvou. Jsou to: baZant obecny, brhlik lesni, budniek
mensi, hrdlicka zahradni, jificka obecna, kachna divoka, postolka obecna, straka obecna,
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strnad obecny, Zluna zelena. Ty, které pfibyly, jsou: stehlik obecny a sykora modfinka. Ty
druhy, které ubyly jsou: baZant obecny (Phasianus colchicus), brhlik lesni (Sitta europea),
budniCek mensi (Phylloscopus collybita), hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto), jificka
obecna (Delichon urbica), kachna divoka (Anas platyrhynchos), postolka obecna (Falco
tinnuculus), straka obecna (Pica pica), strnad obecny (Emberiza citrinella) a .Zluna zelena
(Picus virdis).

Nyni bych k nékterym druhim poskytl komentar.

Pro¢ jsem ani jednou nezaregistroval budnicka a brhlika, ktefi jsou vétSinou spide slyset, je
pro mne zahadou. Nedokazi si to vysvétlit jinak, nez Ze se jim nové vysekané a upravené
valy nezalibily jako jejich Utocisté, a tak se pfesunuli do lest k BohuSovicim nad Ohfi nebo
do Litomeéfickych parkd. U budni¢ka by se vSak dala absence vysvétlit houfovanim druhu
kvuli tahu.

To, Ze jsem nevidél ani neslySel hrdlicku, se popravdé ani nedivim. Tento ptak je spi§ vazany
k méstskym parkiim plnym stromu a tak, kdyz se valy zbavi veSkerého porostu ve
stromovém patre, hrdlika nevidi divod k tomu, aby se ve valech a okoli zdrzovala.

Jificka mé osobné piekvapila a mél jsem obavu, jestli jsem ji nahodou nezaménil s rorysem.
Pak mé vSak napadla teorie, ktera by vysvétlovala jeji ubytek. K ni se pozdéji jesté vratim.

Na otazku, proC€ se neukazala kachna divoka, je pomérné snadna odpovéd. Jednak se
zmeénila celkové kvalita a mnozstvi vody v kanalech, ale hlavné se zménily biehy téchto toku.
Ty nejsou jiz oteviené a rozlévajici se, ale jsou jiz plné zahrazeny kameny, a tak kachna uz
nemuze bfehy vyuzivat jako pfipadné utocisté. DalSi dulezita ztrata je ztrata rakosin okolo
kanall v nékterych valech.

Nepfitomnost postolky obecné nedokazi nijak vysvétlit. Jediné, co by mohlo mit jisty vliv na
jeji rozSifeni v terezinskych valech, je mnozstvi potravy. To maze byt také samoziejmé
ovlivnéno snizenym poctem ukrytu, které val v sou¢asné chvili nabizi. To je vS§ak pouze
spekulace a nemam tuto teorii ni¢im podloZenou. Nahofe nad valy je totiZ porost porad
pomeérné dobry a nabizi spoustu ukryt(l pro kofist.

Stejné tak nedokazu popsat diivod, pro¢ chybi straka obecna a strnad obecny. Pre U
ptactva, u kterého nedokazu urcit divod, kvali kterému jsem jej nevidél, pfikladam za vinu
povazuji za problém Spatné naCasovani pozorovani.

Nyni bych se rad dostal jesté k jedné problematice, ktera v sob& bude obsahovat i vysvétleni
nizSiho poctu jifiCek obecnych. Je pomérné zajimavé, Ze pocet druhl se sice v roce 2016 a
2017 vyrazné liSi, nicméné pocet nalezenych exemplafu se pfilis nelisi. ProSel jsem si
vysledky z roku 2016 (19 druht a 162 exemplafd) a zjistil jsem, ze na jedenact druhl ptakd
v roce 2017 je 156 exemplaid pomérné hodné. To si vysvétluji tim, Ze se rapidné zvysil pocet
roryst obecnych, kterym se revitalizaci uvolnil prostor k pohybu, lovu a Ziti. Rorysi se ve
srovnani s rokem 2016 vyskytovali ve vSech valech. V roce 2016 se vyskytovali pouze ve
dvou valech. Samoziejmé& musim podotknout, Ze se vyskytovali v mnozstvi, které nejde
zcela urcit, protoze rorysi se pohybuji celkem rychle. Jejich poCet jsem tedy odhadl na
zhruba patnact jedincl. V priméru tedy roryse pocitam jako patnact kust. DalSim zavérem
tedy je, Zze pocCet roryst se zvysil, protoze se pro né ve valech revitalizaci uvolnil prostor.
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Na to pomérné hezky navazuje teorie, ktera vysvétluje, pro¢ se ve valech jiZ nenachazi
jificka obecna. Vysvétleni je zcela jasné. Ve chvili, kdy vzdudnou ¢ast valu pIné ovladaji
rorysi, ktefi jsou v lovu much obratnéjsi nez jifiCky, jsou zde dva predatofi, ktefi by se o svou
obét ,prali“. Vzduch by byl tedy pfeplnén, jeden z nich tedy musi své lovecké teritorium
opustit.

Nyni popisu, jaké jsem nasel nové druhy ve srovnani s létem 2016. Jsou to sykora modfinka
a stehlik obecny. Pro¢ jsem nena$el sykoru kofadru v 1été 2016, je mi neznamé. Myslim, Ze
by to mohlo byt zpusobeno vysokym pocétem druhU ptaku, ktefi se ve valu. vyskytovali.
Nicméné sykora konadra je velmi b&Zznym druhem, ktery se dokazZe prosadit vSude. U
stehlika obecného jsem pfemyslel nad moznosti, Ze jsem ho vidél proto, Ze se uZ jedinci
houfovali pro tah. Na pfitomnost stehlika obecného nema vliv zddna zména ohledné
ekosystému jako takového, ale zména roc¢ni doby, kdy stehlici vytvareji vétsi hejna, ktera lze
dobfe pozorovat, a nelze je tak pfehlédnout. To je velmi pravdépodobné, protoze uz byl
srpen, a to se ptaci pomalu pfipravuji na tah (pro srovnani, vyzkum v roce 2016 probihal
v gervnu).

Zavislosti ohledné revitalizace jeSté shrnu v Zavérech. Ted se vSak k zastavim u dalSiho
mozného vyuziti i pokraCovani své profilové prace.

Tato prace poskytuje spiSe muj vlastni nahled na situaci v Tereziné spojenou s rekonstrukci
a revitalizaci valu podepfeny o ma pozorovani. Uvédomuji si mnohé chyby, které tato prace
obsahuje. Mezi né patfi napfiklad chyby v metodice, konkrétné ve stupnich prikaznosti
hnizdéni. Bohuzel musely byt alespon ¢asteéné upraveny, protoze puvodni déleni nedavalo
smysl. Bylo by potfeba se nad tim znovu zamyslet. To v ReSersi nepopisuiji, protoze pro tuto
praci nejsou tyto informace pfili§ stézejni. Stupné prikaznosti hnizdéni tuto praci pouze
doplfuji, ale jako ukazatel nijak neslouzi.

Tato prace sice vyuziva fakta a argumentuje s nimi, ale nemlze o ni byt opfeny védecky
vyzkum. Tato prace nemUze slouzit jako realny vyzkum pro ochrance pfirody, ktefi by chtéli
dale pracovat s tématem rekonstrukénich a revitalizaCnich praci a jeho vlivu na vyskyt
ptactva v terezinskych valech. Tato prace muze byt, ale vyuzita jako podklad pro dalsi
vyzkumniky, ktefi by se radi v této oblasti pohybovali a dale se tomuto tématu a tématu
pfirody v Tereziné obecné vénovali. Tento zamér méla v podstaté i moje expedi¢ni prace
vroce 2016, kterou jsem chtél spiSe pfiblizit tuto problematiku vefejnosti (jak také stoji
v nazvu celkové prace) a podpofit vefejnou diskusi o tomto tématu. V mém zaméru stoji, ze
bych rad touto praci doplnil a takeé, feknéme, dokon il svou expediéni praci.

Tato prace také mulze poslouzit jako reflexe pro obyvatele mésta Terezin, jak Zzivotni
prostfedi v jejich mésté vnima nékdo zvenci, a opét by jim mohla pomoci rozpohybovat
diskusi na ufadech ohledné pfirodnich kras Terezina, kterych neni rozhodné malo, jak se
muzete presvédcCit v fadcich této prace. V Tereziné uz samozfejmé vyzkumy zacaly
(nedavno se v Tereziné provadél batrochologicky vyzkum) a to je z mého pohledu urcité
dobfe. Vysledky této prace budou samozifejmé nabidnuty Uufadum Terezina a komukoli
dalSimu, kdo bude mit zadjem se dale zabyvat touto problematikou. Mize také slouzit jako
zaklad pro néjakou odbornéjsi praci.

Rad bych se jesté v rychlosti zamyslel nad tim, jak by tato prace mohla dale pokraCovat.
PokraCovani je samozfejmé mozné pod podminkou, Ze se upravi metodika stupnl
prikaznosti hnizdéni. Tato prace mulze pro nové vyzkumniky slouzit v podstaté jako
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odrazovy mustek, aby mohli provést dalSi porovnani €i tuto praci jinak doplnit. Prace mize
byt vyuzita i jako informacni podklad pro vytvofeni nau¢né stezky v samotnych valech a
pfikopech byvalého ghetta. Byla by to zase mozZnost, jak podpofit vefejnou diskusi k tomuto
tématu. Napad vytvofit nau¢nou stezku padl ze strany Terezinské udrzby vald.

Pokud to shrnu, nabizi se vyuZzit tuto praci jako podklad pro jinou profilovou praci, ktera by se
vénovala pravé tfeba i zkoumani terezinské pfirody nebo pro vystavbu naucné stezky.
Pokud se tohoto napadu nékdo ujme, rad pomulzu jejimu autorovi napfiklad konzultacemi.
Dal$im napadim se nebranim, ba naopak, budu rad za rozSifeni vefejné diskuse k této
problematice a napady jisté podpofim.
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Zaveér:

V zimnim aspektu jsem nalezl celkem 13 druhd ptaku. V zimnim aspektu jsem také popsal
metodiku pro sledovani ptactva v zimé&, kterou jsem sam vytvofil. V jarnim aspektu jsem
nalezl celkem 13 druhu. V letnim a porovnavacim prizkumu jsem nalezl celkem 11 druhd.
Dale jsem popsal zavislosti, které mi vyplynuly z letniho porovnani. Jsou jimi: Od roku 2016
se snizil celkovy pocet druhll o osm z devatenacti na jedenact. Diky revitalizaci se zvysil
celkovy pocet rorysu obecnych, coz vedlo k zaplnéni loveckého teritoria a snizil se pocet
jifitek obecnych. Uprava breh(i kanalti ve valech zabranila kachné divoké najit si ukryt pravé
v kanalech. DalSi tipy a podnéty pro vefejnou diskusi jsou detailné popsané v kapitole Zavéry
a diskuse. Jsou jimi: Nabidka pro ufady Terezina, vystavba nau¢né stezky ve valech a dalsi.

Timto jsem splnil veSkeré cile, které jsem si na zacatku dal, a nyni bych se rad vénoval
svému vlastnimu pohledu na praci. Jak jsem psal v kapitole Zavéry a diskuse, tato prace je
spiSe muj pohled na téma pfiroda v Tereziné a slouzi jako zaklad pro vefejnou diskusi,
kterou bych touto praci rad zacal. Mize také slouzit jako podklad pro dal$i pokracovani
vyzkumu této problematiky. J& sdm jsem rad, Ze tato prace vznikla, i kdyZ neni na uplné
profesionalni urovni. Nabizi mij pohled na pfirodu v Tereziné. Jsem rad, Zze jsem si za dobu
jeji pfipravy mohl uvédomit, jak ja sam k tomuto tématu pfistupuji. Zaroven je to moje prvni
profilovda prace a mozna i prvni moje samostatna prace v takovémto méfitku. Jsem
neskute¢né rad za to, Zze mé tato prace nutila si formulovat mySlenky a prfemyslet
v souvislostech, ucila mé, jak rozliSovat, co je jen muj pohled na véc, a co jsou realna fakta.
Touto praci jsem se nauil, jak pfistupovat ke zkoumané problematice, a pfestoze neni tato
prace na vrcholné urovni, naucil jsem se zachazet s realnymi podnéty a fakty a zpracovavat
je do odborného textu.

Kdyz jsem sepisoval kapitolu Zavéry a diskuse, sam jsem si kladl otazky a daval podnéty a
sam si vyvracel své hypotézy Ci teorie. Nékolikrat jsem diskutoval i s rodi¢i a kamarady
ohledné této problematiky a myslim, ze mé to posunulo vpfed ve formulaci vlastnich
mysSlenek. Ja sam této praci dékuji — naucil jsem se na ni mnohé véci. Byl bych rad, kdyby
tato prace opravdu podnitila vefejnou diskusi a pfiblizila lidem témata, o kterych pojednava. |
kdyby si pouze jediny Clovék precetl tuto praci a zamyslel se nad tim, co zde stoji, byl bych
rad. Ale pokud ani na jednom ¢lovéku nezanecha tato prace stopy, nevadi, prace jako takova
vznikla a mé posunula vpfed, a to ze svého pohledu beru jako dostate€ny uspéch.

19



Pouzita literatura:

Ptaci Evropy, Severni Afriky a Blizkého vychodu, Swenson, Mularsey, Zetterstrom, Sevéik
2012, druhé vydani

20






Obr. 3 — pohled na val za€inajici u Jihovychodniho cipu Terezina v prosinci

Obr. 4 — pohled na val zacinajici u jihovychodniho cipu Terezina v dubnu

Obr. 5 — pohled na val za€inajici u jihovychodniho cipu Terezina v kvétnu
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